DOF: 08/09/2026

RESOLUCION final del procedimiento administrativo de revision de la cuota compensatoria impuesta a las importaciones de bicicletas
para nifios originarias de la Republica Popular China, independientemente del pais de procedencia.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Economia.

RESOLUCION FINAL DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE REVISION DE LA CUOTA COMPENSATORIA
IMPUESTA A LAS IMPORTACIONES DE BICICLETAS PARA NINOS ORIGINARIAS DE LA REPUBLICA POPULAR CHINA,
INDEPENDIENTEMENTE DEL PAIS DE PROCEDENCIA

Visto para resolver en la etapa final el expediente administrativo REV_37-24 radicado en la Unidad de Practicas Comerciales
Internacionales de la Secretaria de Economia, en adelante Secretaria, se emite la presente Resolucion de conformidad con los
siguientes

RESULTANDOS
A. Resolucion final de la investigacion antidumping

1. El 21 de diciembre de 2015, se publicé en el Diario Oficial de la Federacién, en adelante DOF, la "Resolucion Final de la
investigacion antidumping sobre las importaciones de bicicletas para nifios, originarias de la Republica Popular China,
independientemente del pais de procedencia. Esta mercancia ingresa por la fraccion arancelaria 8712.00.02 de la Tarifa de la Ley
de los Impuestos Generales de Importaciéon y de Exportacion", en adelante Resolucién final de la investigacion antidumping,
mediante la cual, la Secretaria determiné imponer una cuota compensatoria definitiva de $13.12 ddlares de los Estados Unidos de
América, en adelante dolares, por pieza a las importaciones de dicho producto.

B. Examenes de vigencia

2. El 1 de abril de 2022, se publicé en el DOF la "Resolucion Final del procedimiento administrativo de examen de vigencia de
la cuota compensatoria impuesta a las importaciones de bicicletas para nifios originarias de la Republica Popular China,
independientemente del pais de procedencia", en adelante Resolucion final del examen, mediante la cual, la Secretaria determind
prorrogar la vigencia de la cuota compensatoria a que se refiere el punto inmediato anterior, por cinco afios mas contados a partir
del 22 de diciembre de 2020.

C. Resolucioén final de la revisiéon de oficio

3. El 24 de abril de 2024, se publicé en el DOF la "Resolucidon que concluye el procedimiento administrativo de revision de
oficio de la cuota compensatoria impuesta a las importaciones de bicicletas para nifios originarias de la Republica Popular China,
independientemente del pais de procedencia", en adelante Resolucion final de la revision de oficio, mediante la cual, la Secretaria
determino concluir el procedimiento administrativo de la revision de oficio, sin modificar la cuota compensatoria de $13.12 dolares
por pieza, a que se refieren los puntos 1y 2 de la presente Resolucion.

D. Resolucion de inicio de la revision

4. El 9 de abril de 2025, se publicé en el DOF la "Resolucion por la que se acepta la solicitud de parte interesada y se declara
el inicio del procedimiento administrativo de revisiéon de la cuota compensatoria impuesta a las importaciones de bicicletas para
nifos originarias de la Republica Popular China, independientemente del pais de procedencia", en adelante Resolucién de Inicio,
mediante la cual, la Secretaria fijo como periodo de revisién el comprendido del 1 de octubre de 2023 al 30 de septiembre de
2024.

E. Procedimientos vinculados

5. El 19 de diciembre de 2025, se publicod en el DOF la "Resolucion por la que se declara el inicio del procedimiento
administrativo de examen de vigencia de la cuota compensatoria impuesta a las importaciones de bicicletas para nifios originarias
de la Republica Popular China, independientemente del pais de procedencia”, mediante la cual, la Secretaria determiné que la
cuota compensatoria definitiva a que se refiere el punto 1 de la presente Resolucion, continuara vigente durante el tramite de
dicho procedimiento.

6. El 15 de mayo de 2026, se publico en el DOF la "Resolucion por la que se acepta la solicitud de parte interesada y se
declara el inicio del procedimiento administrativo de revisién de la cuota compensatoria impuesta a las importaciones de bicicletas
para nifos originarias de la Republica Popular China, independientemente del pais de procedencia", mediante la cual, la
Secretaria determin6 procedente la solicitud presentada por Importacop, S.A. de C.V., en adelante Importacop.

F. Producto objeto de revision
1. Descripcion del producto

7. El producto objeto de revisién son las bicicletas para nifios, rodadas de 10 a 20 pulgadas ("), de todos los tipos. Una
bicicleta es un vehiculo de dos ruedas constituido principalmente por un cuadro, tijera, ruedas (rin y llanta), asiento, manubrio y
frenos. Cada uno de estos componentes consta de varias partes. El cuadro es la columna vertebral de la bicicleta y sirve de
soporte a las demas piezas.

8. Las bicicletas para nifios son bienes de consumo universal que se diferencian Unicamente por su tamano, materiales de
construcciéon, modelos y accesorios. Las aplicaciones y los usos basicos de las bicicletas son iguales y, en gran medida,
intercambiables, por lo que modelos de distintas categorias compiten entre si y forman un producto Unico.



2. Tratamiento arancelario

9. El producto objeto de revisién ingresa al mercado nacional a través de la fracciéon arancelaria de la Tarifa de la Ley de los
Impuestos Generales de Importacion y de Exportacion, en adelante TIGIE, 8712.00.05 con Numero de Identificacion Comercial,
en adelante NICO, 02, cuya descripcion es la siguiente:

Codificacién arancelaria Descripcion
Capitulo 87 Vehiculos automdviles, tractores, velocipedos y demas vehiculos terrestres; sus partes y accesorios
Partida 87.12 Bicicletas y demas velocipedos (incluidos los triciclos de reparto), sin motor.
Subpartida 8712.00 Bicicletas y demas velocipedos (incluidos los triciclos de reparto), sin motor.
Fraccion 8712.00.05 Bicicletas y demas velocipedos (incluidos los triciclos de reparto), sin motor.
NICO 02 Bicicletas para nifios.

Fuente: "Decreto por el que se expide la Ley de los Impuestos Generales de Importacién y de Exportaciéon”, en adelante Decreto LIGIE 2022,
y "Acuerdo por el que se dan a conocer los Numeros de Identificacion Comercial (NICO) y sus tablas de correlaciéon”, publicados en el DOF el 7 de
junio y 22 de agosto, ambos de 2022, respectivamente.

10. De acuerdo con el "Decreto por el que se modifica la Tarifa de la Ley de los Impuestos Generales de Importacion y de
Exportacion, y el Decreto por el que se establecen diversos Programas de Promocién Sectorial", publicado en el DOF el 23 de
abril de 2026, las importaciones que ingresan a través de la fraccion arancelaria 8712.00.05 de la TIGIE, estan sujetas al pago de
un arancel de 35%.

11. De conformidad con el Articulo Sexto y Apéndice Ill del "Acuerdo por el que se da a conocer la tasa aplicable del Impuesto
General de Importacidon para las mercancias originarias de la region conformada por México, Australia, Brunéi, Canada, Chile,
Japoén, Malasia, Nueva Zelanda, Peru, Singapur y Vietnam, que corresponden a Vietnam", publicado en el DOF el 31 de agosto de
2022, las importaciones originarias de Vietnam clasificadas en la fraccion arancelaria 8712.00.05 de la TIGIE estan sujetas a un
arancel ad-valorem de 3% durante 2026.

12. De igual manera, y de conformidad con el Articulo Quinto y Apéndice Il del "Acuerdo por el que se da a conocer la Tasa
Aplicable del Impuesto General de Importacién para las mercancias originarias de la region conformada por México, Australia,
Brunéi, Canada, Chile, Japon, Malasia, Nueva Zelanda, Peru, Singapur y Vietnam, que corresponden a Australia, Canada, Japén,
Nueva Zelanda, Pert y Singapur”, publicado en el DOF el 5 de septiembre de 2022, las importaciones clasificadas en la fraccion
arancelaria 8712.00.05 de la TIGIE originarias de Australia, Canada, Japén, Nueva Zelanda, Peru y Singapur, estan sujetas a un
arancel de 1.5% durante 2026.

13. La unidad de medida que utiliza la TIGIE es la pieza y en las operaciones comerciales se utilizan indistintamente piezas o
unidades.

3. Proceso productivo

14. Los principales insumos utilizados en la fabricacion de bicicletas son tubos de acero de alta resistencia, acero aleado y
aluminio en diferentes diametros, pintura, llantas y camaras en diferentes diametros, rines, rayos, asientos, sistemas de frenos,
mazas, cadenas y pedales.

15. El proceso de fabricacion del producto objeto de revision consta de las siguientes etapas:

a. Formacion del cuadro vy tijera: en esta etapa del proceso se realiza el corte, doblado y soldado del tubo (de acero o
aluminio), conforme al tipo de cuadro vy tijera a producir.

b. Limpieza y aplicacion de pintura: en esta etapa se realiza la limpieza y lavado de los cuadros vy tijeras para
posteriormente ser galvanizados o pintados y finalmente ser enviados a la linea de ensamble de la bicicleta.

c. Armado de rines: en esta etapa se realiza el enrayado de los rines y la colocaciéon de niples, camaras y llantas.
Simultaneamente a este proceso se colocan en el cuadro la taza de centro, eje y la multiplicacion. En otras areas
se instalan los conos y la taza de direccion para la tijera.

d. Ensamble de bicicleta: todos los materiales obtenidos en las etapas anteriores son enviados a la linea de ensamble
para el armado final de la bicicleta. En esta etapa se incorporan todas las demas partes de la bicicleta: velocidades,
pedales, cadena, asientos, frenos y accesorios, entre otros.

4. Normas

16. De acuerdo con el punto 12 de la Resolucion final de la revisién de oficio, el producto objeto de revisién debe cumplir con
la "Norma Oficial Mexicana NOM-015-SCFI-2007, Informacion comercial-Etiquetado para Juguetes", publicada en el DOF el 17 de
abril de 2008, misma que establece la informacion comercial que deben incluir los juguetes que se comercialicen en México.
También es aplicable la Norma Mexicana NMX-D-198/1-1984 "Autotransporte-Bicicletas-Terminologia", que establece los términos
y las definiciones empleados en los diferentes tipos de bicicletas.

17. Al producto objeto de revision le aplican las normas ISO 8098:2023, "Requisitos de Seguridad para Bicicletas para Nifios
Pequefios" (Safety Requirements for Bicycles for Young Children), e ISO 4210-2023 sobre "Requisitos de Seguridad para
Bicicletas" (Safety Requirements of Bicycles), que establecen los requerimientos de seguridad, funcionamiento (desempefio) y
métodos de prueba para el disefio, ensamble y pruebas para bicicletas, y que se divide conforme a lo siguiente:

i. 1SS0 4210-1:2023, Vocabulario (Vocabulary).



ii. ISO 4210-2:2023, Requerimientos para bicicletas de ciudad, trekking, adultos jovenes, montafia y carreras
(Requirements for city and trekking, young adult, mountain and racing bicycles).

iii. 1SO 4210-3:2023, Métodos de prueba comunes (Common test methods).

iv. 1SO 4210-4:2023, Métodos de prueba de frenado (Braking test methods).

v. IS0 4210-5:2023, Métodos de prueba de direccion (Steering test methods).

vi. 1S0 4210-6:2023, Métodos de prueba de cuadro y tijera (Frame and fork test methods).

vii. 1SO 4210-7:2023, Métodos de prueba de rines y rayos (Wheel and rim test methods).

viii. ISO 4210-8:2023, Métodos de prueba del sistema de transmisién y pedales (Pedal and drive system test methods).
ix. 1S0 4210-9:2023, Métodos de prueba de poste y sillin (Saddles and seat-post test methods).

5. Usos y funciones

18. Las bicicletas para nifios objeto de revision se usan como medio de transporte y recreo, asi como en actividades
deportivas.

G. Convocatoria y notificaciones

19. Mediante la Resolucion de Inicio, la Secretaria convocé a las productoras nacionales, importadoras y exportadoras del
producto objeto de la revision, al Gobierno de la Republica Popular China, en adelante China, y a cualquier persona que
considerara tener interés juridico en el resultado del procedimiento, para que comparecieran a presentar los argumentos y las
pruebas que estimaran pertinentes.

20. La Secretaria notificé el inicio del procedimiento de revision a las productoras nacionales, importadoras y exportadoras de
las que tuvo conocimiento y al Gobierno de China.

H. Partes interesadas comparecientes
21. Las partes interesadas que comparecieron en tiempo y forma al presente procedimiento son las siguientes:
1. Productoras nacionales

Asociacion Nacional de Fabricantes de Bicicletas, A.C.
Bicicletas Mercurio, S.A. de C.V.

Bicicletas Supermex, S.A. de C.V.

Bicicletas Veloci, S.A. de C.V.

Distribuidora de Bicicletas Benotto, S.A. de C.V.
Comercio y Administraciéon No. 16

Col. Copilco Universidad

C.P. 04360, Ciudad de México

2. Importadoras

Comercializadora México Americana, S. de R.L. de C.V.
Av. Paseo de la Reforma No. 222, piso 8

Col. Juarez

C.P. 06600, Ciudad de México

Importacop, S.A. de C.V.

Paseo de la Reforma No. 483, Despacho 2402
Col. Cuauhtémoc

C.P. 06500, Ciudad de México

l. Resolucién preliminar de la revision

22. El 8 de octubre de 2025, la Secretaria publicé en el DOF la "Resolucién preliminar del procedimiento administrativo de
revision de la cuota compensatoria impuesta a las importaciones de bicicletas para nifios originarias de la Republica Popular
China, independientemente del pais de procedencia", en adelante Resolucion Preliminar, mediante la cual la Secretaria determino
modificar la cuota compensatoria de 13.12 a 57.19 ddlares por pieza impuesta a las importaciones de bicicletas para nifios
originarias de China, independientemente del pais de procedencia.

J. Argumentos y pruebas complementarias

23. El 5 de noviembre de 2025, Importacop presenté sus argumentos y pruebas complementarias, las cuales constan en el
expediente administrativo y fueron consideradas para la emisién de la presente Resolucion.

1. Prérrogas

24. A solicitud de Bicicletas Mercurio, S.A. de C.V.; Bicicletas Supermex, S.A. de C.V.; Bicicletas Veloci, S.A. de C.V,
Distribuidora de Bicicletas Benotto, S.A. de C.V.; y la Asociacion Nacional de Fabricantes de Bicicletas, A.C., en conjunto las
Solicitantes, asi como de la importadora Comercializadora México Americana, S. de R.L. de C.V.,, en adelante CMA, la Secretaria
otorgd una prorroga de diez dias habiles para que presentaran sus argumentos y pruebas complementarias. El plazo vencio el 20
de noviembre de 2025.

25. El 20 de noviembre de 2025, las Solicitantes y CMA presentaron sus argumentos y pruebas complementarias, las cuales
constan en el expediente administrativo y fueron consideradas para la emision de la presente Resolucion.



K. Prueba superveniente

26. ElI 20 de noviembre de 2025, las Solicitantes presentaron con caracter de prueba superveniente el Reglamento de
Ejecucion (UE) 2025/2146 de la Comision Europea del 22 de octubre de 2025. Argumentaron que, no obstante que utilizaron
precios internos para el calculo del valor normal, no implica un reconocimiento de que China opera bajo condiciones de economia
de mercado en la industria del producto objeto de revisiéon. Lo que se evidencia en dicho Reglamento, en el que la Comision
Europea concluy6 que "[L]os precios o costes del producto objeto de reconsideracion, incluidos los costes de la materia prima, la
energia y la mano de obra, no son frutos de las fuerzas del mercado libre por verse afectados por intervenciéon sustancial de los
poderes publicos.". Afladieron que lo sefalado refleja las condiciones econdmicas y estructurales relevantes de la industria en
China del producto objeto de revision.

27. Agregaron que en etapa del procedimiento previa puntualizaron que la capacidad libremente disponible de la industria de
China refleja asimetrias importantes en relacion con el tamaino de la produccion y del consumo nacional aparente de México. A
este respecto, el Reglamento de Ejecucién (UE) 2025/2146 de la Comision sefald: que China cuenta con una capacidad
excedentaria superior a 100 millones de unidades al afio a partir de 2023; los productores chinos podrian desarrollar rapidamente
nuevas capacidades mediante la contratacién de nuevo personal y la produccion de bicicletas aumentaria rapidamente, y ni la
demanda interna china ni la demanda mundial podran absorber la importante capacidad excedentaria de China.

28. Mediante oficios UPCI.416.25.5483 y UPCI.416.25.5484 del 25 de noviembre de 2025, la Secretaria notifico a CMA e
Importacop, respectivamente, para que manifestaran lo que a su derecho conviniera respecto de la prueba sefalada en el punto
inmediato anterior.

29. El 28 de noviembre y 2 de diciembre de 2025, CMA e Importacop, respectivamente, presentaron sus manifestaciones
respecto de la prueba superveniente sefialada en el punto 26 de la presente Resolucion.

30. Como respuesta a la notificacion que la Secretaria formulé a CMA, descrita en el punto 28 de la presente Resolucion, para
que se pronunciara sobre la prueba anteriormente sefialada, CMA manifestdé que el Reglamento de Ejecucion UE es un
documento que no es vinculante ni extrapolable por extensiéon o analogia, al ser emitido en una jurisdiccion distinta a México, asi
como que las condiciones analizadas sobre precio de exportacion y valor normal en ese documento, en nada se relacionan con
las que atafien al presente procedimiento.

31. Por otro lado, y también como respuesta a la notificacion sefialada en el punto 28 de la presente Resolucién, Importacop
sefialé que el Reglamento UE carece de fuerza vinculante, valor obligatorio y eficacia juridica en México, razén por la cual la
Secretaria debe, conforme a derecho, determinar su no admision.

32. Anadié que ninguna resolucién, acto administrativo o reglamento emitido por autoridades extranjeras forma parte del
bloque de constitucionalidad mexicano, ni puede generar obligaciones, presunciones, efectos juridicos o cargas probatorias
dentro de un procedimiento regido por la legislacion mexicana.

33. Por ello, aun en el supuesto de una eventual admision formal del documento, su valor probatorio seria, en el mejor de los
casos, meramente indicativo, sin que pueda alterar la metodologia, los elementos probatorios ni la estructura juridica aplicable en
México para determinar un margen de discriminacion de precios.

34. Al respecto, esta Secretaria precisa que es procedente la admision del Reglamento de Ejecucion (UE) de la Comision
Europea 2025/2146 en cuanto a que atiende el caracter de prueba superveniente al tratarse de un documento emitido con
posterioridad a la sustanciacion de la etapa procesal correspondiente a ofrecimiento de pruebas y etapa de pruebas
complementarias. En ese sentido, es procedente su incorporacion al expediente administrativo, atendiendo a que la autoridad
puede establecer o modular el alcance probatorio de las pruebas supervenientes, delimitando su analisis en funciéon de su
naturaleza, oportunidad procesal y vinculacién con el presente procedimiento, en virtud de las particularidades propias del mismo.

L. Hechos esenciales

35. El 25 de marzo de 2026, la Secretaria notifico a las Solicitantes, CMA e Importacop los hechos esenciales del presente
procedimiento, los cuales sirvieron de base para emitir la presente Resolucién, de conformidad con los articulos 6.9 y 11.4 del
Acuerdo relativo a la Aplicacion del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio de 1994, en adelante
Acuerdo Antidumping. El plazo para presentar argumentos sobre los hechos esenciales vencié el 10 de abril de 2026.

36. El 10 de abril de 2026, las Solicitantes, CMA e Importacop presentaron sus argumentos a los hechos esenciales, los
cuales constan en el expediente administrativo y se consideraron para emitir la presente Resolucion.

M. Audiencia publica

37. El 17 de marzo de 2026, la Secretaria notifico a las Solicitantes, CMA e Importacop la celebracion de la audiencia publica
del presente procedimiento.

38. El 31 de marzo de 2026, se celebrd la audiencia publica de este procedimiento, la cual contd con la participacion de las
Solicitantes, CMA e Importacop, quienes tuvieron la oportunidad de exponer sus argumentos, segin consta en el acta que se
levanto con tal motivo y que constituye un documento publico de eficacia probatoria plena.

N. Alegatos

39. EI 10 de abril de 2026, las Solicitantes, CMA e Importacop presentaron sus alegatos, los cuales constan en el expediente
administrativo y fueron considerados para emitir la presente Resolucion.

0. Opinién de la Comision de Comercio Exterior

40. Con fundamento en los articulos 58 de la Ley de Comercio Exterior, en adelante LCE, y 19, fraccion Xl del Reglamento
Interior de la Secretaria de Economia, en adelante RISE, el proyecto de la presente Resolucion se sometié a la opinion de la
Comisién de Comercio Exterior, que lo consideré en su Séptima Sesioén Ordinaria del 2 de julio de 2026. La opinion sobre el
proyecto fue favorable por mayoria de votos.



CONSIDERANDOS

A. Competencia

41. La Secretaria es competente para emitir la presente Resolucion conforme a los articulos 11.1, 11.2, 12.2 y 12.3 del
Acuerdo Antidumping; 16 y 34, fracciones V y XXXIIl de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal; 50., fraccion VII,
59, fraccion |, 67 y 68 de la LCE; 99 y 100 del Reglamento de la Ley de Comercio Exterior, en adelante RLCE, y 1, 2, apartado A,
fraccion Il, numeral 7, 4 y 19, fracciones | y IV del RISE.

B. Legislacion aplicable

42. Para efectos de este procedimiento son aplicables el Acuerdo Antidumping, la LCE, el RLCE, y supletoriamente, el Cédigo
Fiscal de la Federacion, el Reglamento del Codigo Fiscal de la Federacion, la LFPCA y el Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles, este ultimo de aplicacion supletoria, de conformidad con lo sefialado en los articulos 50. y 130 del Cdédigo Fiscal de la
Federacion.

C. Proteccion de la informacion confidencial

43. La Secretaria no puede revelar publicamente la informacion confidencial que las partes presentaron, ni la informacion
confidencial que ella misma se allego, de conformidad con los articulos 6.5 del Acuerdo Antidumping, 80 de la LCE, y 152 y 158
del RLCE.

D. Derecho de defensa y debido proceso

44. Las partes interesadas tuvieron amplia oportunidad para presentar toda clase de argumentos, excepciones y defensas, asi
como las pruebas para sustentarlos, de conformidad con el Acuerdo Antidumping, la LCE y el RLCE. La Secretaria las valoré con
sujecion a las formalidades esenciales del procedimiento administrativo.

E. Respuesta a ciertos argumentos de las partes
1. Suspension del procedimiento ante la existencia de medios de defensa pendientes por resolver

45. CMA reiter6 que es obligacion de toda autoridad del Estado mexicano, asegurar un control constitucional de sus
procedimientos, a fin de garantizar la seguridad juridica de los gobernados, en atencién a la inaplicabilidad el articulo 68 de la
LCE, relativo a que los juicios instaurados contra ciertas resoluciones se encuentran sub-judice.

46. Sefaldé que se debe atender al principio pro persona y al control difuso de constitucionalidad dentro del presente
procedimiento, a fin de velar por la seguridad juridica de los gobernados. Establecié que el articulo 68 de la LCE transgrede la
seguridad juridica de los particulares al permitir revisar una cuota compensatoria cuya legalidad ha sido cuestionada en
procedimientos administrativos y judiciales que se encuentran pendientes de resolucion, por lo que, a su decir, se debe dar por
concluido el procedimiento en que se actua, dada la posibilidad de que existan resoluciones contradictorias sobre la cuota de
bicicletas para nifos.

47. Al respecto, la Secretaria considera que los argumentos planteados por CMA, mismos que ya fueron debidamente
analizados y considerados, tal como se sefala en los puntos 36 al 40 de la Resoluciéon Preliminar, carecen de sustento y no
desvirtuan la legalidad de su actuar. Al respecto, la Secretaria determiné que:

a. El articulo 68 de la LCE refleja el caracter independiente de los procedimientos administrativos de revisiéon de
cuotas compensatorias respecto de litigios diversos que pudiesen estar relacionados, y la existencia de un juicio en
curso no constituye impedimento legal alguno para llevar a cabo el presente procedimiento administrativo de
revision conforme a derecho. Ademas de que no existen nulidades ab initio, toda vez que las normas o actos
administrativos gozan de presuncion de validez y eficacia juridica mientras no sean declarados nulos por la
autoridad competente.

b. En la controversia "México - medidas antidumping definitivas sobre la carne de bovino y el arroz" ante la
Organizacion Mundial del Comercio, en adelante OMC, (controversia DS295), en su informe sobre dicha
controversia WT/DS295/AB/R, el Organo de Apelacién determiné que cuando se establece un derecho antidumping
definitivo y se cumplen todas las condiciones para ello, las autoridades investigadoras tienen la obligacién de
realizar una revisiébn por cambio de circunstancias (revision de cuotas compensatorias, segun la legislacién
domeéstica), aun cuando existan procedimientos de impugnacién de esos derechos en tramite.

c. Ademas de que la Secretaria tiene las facultades, conforme a la legislacion nacional, para realizar una revisién por
cambio de circunstancias cuando se le solicita y se retinen todos los requisitos para ello, tiene la obligacion de
hacerlo, independientemente de que existan procedimientos de impugnacion en tramite, por lo que el presente
procedimiento de revisién debe continuar con su desarrollo atendiendo el marco legal aplicable, garantizando la
legalidad del procedimiento. Ello no supone un menoscabo a las acciones legales interpuestas en contra de la
Resolucion final de la investigacion antidumping y la Resolucion final del examen, mediante las cuales se impuso y
prorrogd la cuota compensatoria objeto de revision.

48. Sin perjuicio de lo anterior, es necesario precisar que, por lo que respecta al principio pro persona, este no constituye un
mecanismo para inhabilitar o inaplicar disposiciones legales vigentes, sino un criterio hermenéutico que orienta la interpretacion y
seleccion normativa en favor de la proteccion mas amplia de los derechos humanos. En ese sentido, su alcance se circunscribe a
maximizar dicha proteccion dentro del marco juridico aplicable, sin que implique desconocer la eficacia de los preceptos legales.

49. Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia 2a./J. 56/2014, en Materia Constitucional, de la Décima Epoca a instancia de
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Libro 6, Tomo I, visible a pagina 772, cuyo rubro y texto son del tenor literal siguiente:

PRINCIPIO DE INTERPRETACION MAS FAVORABLE A LA PERSONA. SU CUMPLIMIENTO NO IMPLICA QUE
LOS ORGANOS JURISDICCIONALES NACIONALES, AL EJERCER SU FUNCION, DEJEN DE OBSERVAR LOS
DIVERSOS PRINCIPIOS Y RESTRICCIONES QUE PREVE LA NORMA FUNDAMENTAL.



Si bien la reforma al articulo 10. de la Constitucion Federal, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el 10
de junio de 2011, implicé el cambio en el sistema juridico mexicano en relacién con los tratados de derechos
humanos, asi como con la interpretacién mas favorable a la persona al orden constitucional -principio pro persona
o pro homine-, ello no implica que los 6rganos jurisdiccionales nacionales dejen de ejercer sus atribuciones y
facultades de impartir justicia en la forma en que venian desempefandolas antes de la citada reforma, sino que
dicho cambio sdlo conlleva a que si en los instrumentos internacionales existe una proteccion mas benéfica
para la persona respecto de la institucién juridica analizada, ésta se aplique, sin que tal circunstancia
signifique que, al ejercer tal funcién jurisdiccional, dejen de observarse los diversos principios
constitucionales y legales -legalidad, igualdad, seguridad juridica, debido proceso, acceso efectivo a la
justicia, cosa juzgada-, o las restricciones que prevé la norma fundamental, ya que de hacerlo, se provocaria un
estado de incertidumbre en los destinatarios de tal funcion.

(Enfasis afiadido)

50. Asi entonces, si bien el sefialado principio implica que, si una norma protege mejor a la persona en un caso concreto, se
debe aplicar esa proteccion mas favorable, ello no implica que se dejen de observar los principios constitucionales y legales que
rigen el procedimiento como el sujeto a estudio, entre ellos, los de legalidad, igualdad, seguridad juridica y debido proceso, ya que
de hacerlo se provocaria un estado de incertidumbre en los destinatarios. Adicionalmente a lo anterior, ese argumento se sustenta
con la Tesis 2a LXXXII/2012 (10a.) Registro digital: 2002179 a Instancia de la Segunda Sala, en Materia Constitucional, del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro XIV, noviembre de 2012, Tomo 2, pagina 1587 cuyo rubro y texto sefialan:

PRINCIPIO PRO PERSONA O PRO HOMINE. FORMA EN QUE LOS ORGANOS JURISDICCIONALES
NACIONALES DEBEN DESEMPENAR SUS ATRIBUCIONES Y FACULTADES A PARTIR DE LA REFORMA AL
ARTICULO 1o. DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, PUBLICADA EN
EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 10 DE JUNIO DE 2011.

Si bien la reforma indicada implico el cambio en el sistema juridico mexicano en relacion con los tratados de
derechos humanos, asi como con la interpretacion mas favorable a la persona al orden constitucional -principio
pro persona o pro homine-, ello no implica que los érganos jurisdiccionales nacionales dejen de llevar a cabo sus
atribuciones y facultades de impartir justicia en la forma en que venian desempefandolas antes de la citada
reforma, sino que dicho cambio sdlo conlleva a que si en los instrumentos internacionales existe una proteccion
mas benéfica para la persona respecto de la institucion juridica que se analice, ésta se aplique, sin que tal
circunstancia signifique que dejen de observarse los diversos principios constitucionales y legales que
rigen su funcion jurisdiccional -legalidad, igualdad, seguridad juridica, debido proceso, acceso efectivo a la
justicia, cosa juzgada-, ya que de hacerlo se provocaria un estado de incertidumbre en los destinatarios de tal
funcion.

(Enfasis afiadido)

51. Por otra parte, lo anterior resulta relevante en el presente procedimiento, en el que concurren partes con intereses
contrapuestos, por lo que dicho principio no puede traducirse en la aplicacion automatica del principio pro persona en detrimento
de los derechos y garantias procesales de las demas partes, ni constituir un fundamento para desconocer las disposiciones
legales aplicables al procedimiento.

52. En el anterior entendido, se reitera lo sefialado en el punto 38 de la Resolucion Preliminar, en el sentido que, cuando se
establece un derecho antidumping definitivo, posteriormente se solicita un procedimiento administrativo de revision, y se cumplen
todas las condiciones para ello, las autoridades investigadoras tienen la obligacion de realizar una revision por cambio de
circunstancias.

53. Asi entonces, la autoridad no puede ignorar los principios basicos del sistema juridico -como la legalidad, la igualdad o el
debido proceso- ya que, si lo hiciera, se generaria incertidumbre y falta de claridad para quienes dependen de sus
determinaciones.

54. Por cuanto hace a lo argumentado por CMA, dicha importadora parte de una premisa incorrecta al afirmar que la
continuacion del procedimiento genera inseguridad juridica por la existencia de procedimientos pendientes de resolucion. Al
respecto, es fundamental precisar que no existe resolucion firme que haya invalidado los actos controvertidos ni justifica la
suspension o conclusién del presente procedimiento administrativo.

2. Efecto protector del arancel en la determinacién de la cuota compensatoria

55. Importacop sefiald su desacuerdo con el andlisis realizado en la Resolucion Preliminar por parte de la Secretaria, en el
sentido que debié haber considerado, para efectos de la imposicion de una cuota compensatoria, el arancel del 35% impuesto a
las importaciones del producto objeto de investigacion.

56. Lo anterior, sefala, al ser fundamental tener en cuenta que no pueden imponerse derechos antidumping sin que
previamente se cuantifique el efecto de las importaciones objeto de dumping en la rama de produccién nacional. Sefalé que en el
supuesto de que el arancel, de forma factica, tenga un efecto econémico que disminuya o incluso elimine los efectos del dumping,
no existiria efecto negativo en la competencia de mercado interno y, por lo tanto, no tendria razén de ser la imposicién de una
cuota compensatoria, cuyo objetivo precisamente es contrarrestar dichos efectos negativos.

57. Por su parte, CMA sefialéd que no pretende comparar el sentido o propdsito de las investigaciones por practicas desleales
de comercio exterior con el anadlisis del decreto de incremento arancelario, sino que se tengan en cuenta estos factores, y se
realice un estudio integral de los mismos para demostrar que trascienden en la determinacion del margen de dumping y la
determinacién de una cuota compensatoria.

58. Asimismo, advirti6 que la omisién de la Secretaria, al no considerar el efecto protector de los aranceles en la
determinacioén de las cuotas compensatorias, implica un analisis incompleto y distorsiona la cuantificacion del margen necesario,



imponiendo medidas mas gravosas de lo estrictamente requerido para restablecer la competencia leal, en contravencion del
articulo 9.1 del Acuerdo Antidumping, en relacion con el articulo 62 de la LCE, asi como 64 del RLCE.

59. Al respecto, la Secretaria considera que los argumentos formulados por Importacop y CMA no tienen asidero juridico, toda
vez que parten de equiparar los efectos y finalidades de dos instrumentos de naturaleza distinta. En efecto, los aranceles y las
cuotas compensatorias responden a propositos distintos. Los aranceles, son impuestos establecidos mediante ley o decreto, los
cuales deben cumplir con las caracteristicas para ser imponibles, es decir, ser general en cuanto al sujeto, objeto, la base y la
tasa o tarifa, mientras que las cuotas compensatorias, cuando se han cumplido los requisitos para su aplicacién, tienen como fin
corregir los efectos lesivos de las importaciones en condiciones desleales y restablecer las condiciones equitativas de
competencia, y no otros fines.

60. En ese sentido, la existencia del arancel del 35% aplicable a las importaciones del producto objeto de revision no implica,
por si misma, que resulte improcedente mantener o modificar la cuota compensatoria vigente. Ello es asi, toda vez que la
aplicacion del arancel no tiene por objeto corregir una practica desleal de comercio internacional determinada en el marco de un
procedimiento antidumping, ni su cuantia se establece en funcién del margen de discriminacién de precios.

61. Por consiguiente, no debe considerarse que el arancel del 35% deba incidir en la determinacion de la cuota compensatoria
bajo la premisa de que neutraliza los efectos del dumping. La determinacién sobre la procedencia y cuantia de la cuota
compensatoria debe atender a los elementos propios del presente procedimiento de revision sin que la coexistencia de un
arancel, cuya naturaleza, objeto y fundamento son distintos, desvirtde la necesidad de revisar si, derivado de cambios en las
circunstancias, resulta necesario modificar o mantener una cuota compensatoria vigente.

3. Argumentos relacionados con la calidad de las Solicitantes como productoras de la mercancia revisada en el
presente procedimiento de revision y el andlisis de dafo

62. CMA e Importacop formularon diversos argumentos sobre el dafio a la rama de produccién nacional, entre ellos los
siguientes:

a. La llamada producciéon nacional alegd producir la mercancia objeto de revision. Sin embargo, importan
componentes primordiales como cuadros y horquillas, que representan entre el 80 y 90% del valor de la bicicleta
originarios de China, lo que descalifica su caracter como productor nacional, toda vez que se limitan al ensamblaje
de partes y componentes esenciales que llegan a territorio nacional ya fabricados, pintados y listos para ser
armados.

b. La produccion nacional realiza la importacion de los componentes a través de la Regla 82 de las Reglas
Complementarias para la Interpretacion y Aplicacion de la Ley de los Impuestos Generales de Importacion y de
Exportacion, y de los Programas de Promocion Sectorial (PROSEC), lo cual le permite aplicar aranceles reducidos
o incluso tasa cero. De esta manera, la actividad de la produccion nacional se limita a Unicamente ensamblar partes
importadas de un producto casi terminado, por lo que no pueden considerarse productores nacionales, sino
importadores, motivo por el cual solicita a la autoridad que se analice la representatividad de las mismas, conforme
a los articulos 40 y 61 del RLCE.

En el presente procedimiento de revision, es estrictamente necesario se realice en una evaluacién de dafo.

Por su parte, las Solicitantes precisaron que la litis quedé validamente acotada a los aspectos definidos en la
Resolucion Preliminar, sin que resulte juridicamente procedente introducir nuevos elementos. Dentro de ese
contexto, los argumentos formulados por CMA resultan extrafios a la materia en controversia, toda vez que la
calidad de productoras nacionales no forma parte de los puntos litigiosos fijados. En consecuencia, cualquier
pronunciamiento al respecto es juridicamente irrelevante para la resoluciéon del fondo del asunto. Mas aun, admitir
la procedencia de los mismos implicaria, en los hechos, una indebida ampliacién de la litis, en contravencion de los
principios de seguridad juridica, congruencia procesal y preclusién que rigen los procedimientos administrativos con
el sujeto a estudio.

e. Las Solicitantes sefialaron que la presente revision no implica volver a analizar el dafio ni la causalidad, ya que
fueron acreditados en la investigacion inicial y que solo tendria sentido examinar de nuevo si el cambio de
circunstancias alegado recayera en el dafio causado a la rama de produccién nacional, situacién que no acontece
en este caso.

63. Al respecto, la Secretaria considera inoperantes los argumentos expuestos por CMA e Importacop, debido a lo siguiente:

a. Conforme a los puntos 25 a 29 y 115 de la Resolucion de Inicio, publicada el 9 de abril de 2025, el presente
procedimiento Unicamente tiene por objeto determinar si se configura el cambio de circunstancias expuesto por las
Solicitantes, derivado de un aumento en los margenes de discriminacion de precios y la idoneidad de la cuota
compensatoria.

b. Las etapas preliminar y final de la investigacion no constituyen una oportunidad para que las partes acreditadas
amplien o modifiquen la litis del procedimiento.

c. ElI 15 de mayo de 2026, se publicé en el DOF la "Resolucion por la que se acepta la solicitud de parte interesada y
se declara el inicio del procedimiento administrativo de revision de la cuota compensatoria impuesta a las
importaciones de bicicletas para nifios originarias de la Republica Popular China, independientemente del pais de
procedencia”, en la que la solicitante de dicho procedimiento -Importacop-, planteé un cambio de circunstancias
respecto de las condiciones bajo las cuales se determind la cuota compensatoria definitiva, toda vez que, al
momento de determinar la cuota compensatoria, la investigacion antidumping contaba con una rama de produccién
nacional de bicicletas para nifios que producia el producto similar al investigado y, a su decir, dicha condicion ha
variado. Es decir, existe un procedimiento diverso cuyo objeto es resolver los argumentos que, fuera del alcance del
presente procedimiento, plantean CMA e Importacop.



4. Precio de exportacion

64. En la etapa preliminar, CMA argumenté que en el calculo solo se consideré un precio por rodada, empleando la
metodologia de clasificacion propuesta por las Solicitantes, como se describié en los puntos 47 y 48 de la Resolucion de Inicio, e
infirid que la Secretaria reconocié que no conté con informacion veraz para determinar un precio de exportacién. Ese argumento
fue atendido por la Secretaria en el punto 87 de la Resolucion Preliminar, en el que sefiald que su determinacion se basoé en
informacioén precisa sobre las operaciones de importacion de bicicletas para nifios originarias de China, con las estadisticas de
importacion de la Balanza Comercial de Mercancias de México, elaborada por el Servicio de Administracion Tributaria, Secretaria
de Economia, Banco de México, e Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, en adelante Balanza Comercial, descrita en el
punto 55 de la Resolucion de Inicio.

65. En la etapa final del procedimiento, CMA sefiald6 que la estimacion del precio de exportacién presenta sesgos
metodoldgicos, carece de pruebas objetivas, y esta basado en especulaciones y afirmaciones sin sustento. Afadié que la
Secretaria calculé el precio de exportacion con las pruebas aportadas por las Solicitantes y las que esta misma se allego,
situacion que contraviene los articulos 3.1, 5.3 del Acuerdo Antidumping y 83 de la LCE, los cuales, afirmé, sefialan que la
Secretaria debe constatar la exactitud y pertinencia de las pruebas ofrecidas en el procedimiento y cerciorarse que sean correctas
completas y que provengan de "sus registros contables".

66. Senald que, en la Resolucidon Preliminar, la Secretaria reconocié que unicamente pudo constatar el tamafo de rodada del
75% de la totalidad de operaciones. Afadié que, segun la rodada del producto, el precio de exportacion varia de manera
significativa y que cualquier asignacion implicita o presunta en las rodadas dentro del 25% de las operaciones de las que no se
identificé el tamafo de la rodada, necesariamente implica una sobreestimacién o subestimacién del precio de exportacion
promedio.

67. Por su parte, Importacop sefialé que la Secretaria omitié el porcentaje y/o volumen de operaciones de importacion que,
con base en la informacién que razonablemente tuvo a su alcance, pudo corroborar que se tratan del producto objeto de revisién.
Tampoco realizé un analisis técnico-econémico del impacto que tendria el incluir, en dicho calculo, el remanente de operaciones
clasificadas como "sin rodada" que no pudo validar que se tratan del producto objeto de revisién. Agregd que, del 25% de las
operaciones "sin rodada", unicamente se limité a sefialar, de forma sucinta, que no conté con elementos y/o pruebas que
sustenten que no se trata del producto objeto de revision.

68. Manifestd que la Secretaria tiene facultades para allegarse los elementos de prueba necesarios para confirmar si las
operaciones de importacion efectivamente corresponden al producto objeto de revision, para de esa forma incluirlas en el calculo
del precio de exportacion, lo cual solicité se realice en el ambito de sus facultades.

69. CMA e Importacop senalaron que la Secretaria debe descartar, del calculo del precio de exportacion, las operaciones que
no pudo constatar se trataron del producto objeto de revision, ya que la clasificacion "sin rodada" no puede considerarse como
criterio suficiente para presumir automaticamente que se trata de bicicletas para nifios objeto de revision, por carecer de una
descripcion completa.

70. Por su parte, la Secretaria, para efectos del calculo del precio de exportacion, considero lo siguiente:

a. Las bicicletas para nifios objeto de la revision ingresaron por la fraccion arancelaria 8712.00.05 que, de acuerdo
con la TIGIE, corresponde a "bicicletas y demas velocipedos (incluidos triciclos de reparto), sin motor" NICO 02
"Bicicletas para nifios". Fraccion y NICO especifico por los que se clasifican las bicicletas objeto de revision.

b. La consideracion de operaciones de importacion con una descripcion genérica del producto se ajusta al nivel de
detalle de la informacion disponible que obra en el expediente, en la que generalmente se define al producto como
"bicicletas". En particular, la Secretaria observé que CMA no reporté en todos los pedimentos de importacion la
descripcion completa de las bicicletas para nifio y tamafio de rodada que import6é durante el periodo de revision y
solo registr6 una descripcién genérica "BICICLETA" que, a partir de la revision documental que realizé la
Secretaria, identific6 como producto objeto de revision.

c. En ese sentido, la Secretaria considerd6 que CMA exige a la Secretaria un nivel de identificacion de las
importaciones que la propia importadora imposibilita, al reportar su descripcion genérica en los pedimentos de
importacién, aun cuando cuenta con la informacién correspondiente sobre el tamafio de la rodada en la factura de
venta expedida por el proveedor.

d. Como se indic6 en el punto 81 de la Resolucion Preliminar, la Secretaria se allegd pedimentos de importacion y
documentacion anexa, especificamente de facturas comerciales, listas de empaque, fichas técnicas de las
bicicletas importadas y facturas de gastos incurridos de las operaciones de importacion durante el periodo de
revision.

e. A partir de esa informacion, la Secretaria identifico el 75% del tamafio de rodada del total de las importaciones de
bicicletas para nifios que fueron realizadas durante el periodo de revision, sin encontrar mayores diferencias con la
clasificacion de la mercancia, tal y como se indicé en el punto 88 de la Resolucion Preliminar. Por lo anterior,
contrario a lo manifestado por Importacop, la Secretaria si sefiald el porcentaje de las bicicletas objeto de revision,
que identifico a partir de la informacion de pedimentos y documentacion anexa que se allego. En cuanto al 25% del
volumen, respecto del cual no se identificé el tamafio de la rodada de las bicicletas, como se sefiala en el punto 89
de la Resolucion Preliminar, al haber ingresado por la fraccion arancelaria de la TIGIE 8712.00.05, NICO 02,
especifica para producto objeto de revision, y a falta de elementos que indiquen lo contrario, puede inferirse
razonablemente que se trata de dicho producto. Asimismo, la Secretaria logré identificar la mayor parte de las
operaciones clasificadas en la etapa de inicio como "sin rodada", las cuales correspondieron a bicicletas para nifios
con rodadas de 10 a 20 pulgadas, y no contd con elementos y pruebas que sustentaran que no se trataba de
bicicletas objeto de revision. Por ello, consider6 adecuado incluir esas operaciones en el calculo del precio de
exportacion.



f. Dado lo anterior, es evidente que la exclusién de importaciones con registros genéricos puede sesgar
indebidamente el calculo del precio de exportacidon, ya que no se considerarian operaciones que, como se ha
detallado, si deben incluirse, lo cual distorsionaria la informacién total de los precios y el volumen importado del
producto sujeto a revision. Al respecto, en la normatividad aplicable no existe disposicion alguna que permita a la
Secretaria excluir productos al respecto de los cuales, se tienen los elementos pertinentes para determinar que se
trata de mercancias sujetas al procedimiento. Muy al contrario, la Secretaria considera que una determinacion
objetiva e imparcial debe considerar a todas las operaciones de importacién relativas a producto sujeto a la
revision, ya que ello refleja el comportamiento natural y completo de los precios correspondientes y, de esa manera,
se garantiza que los calculos del precio de exportacion (y consecuentemente, el del margen de discriminacion de
precios) sean adecuados.

g. Importacop menciond que la Secretaria no realizé ningun estudio "técnico econdmico” del impacto que tendria la
inclusion de las importaciones "Sin rodada", sin aportar mayores detalles y una justificacién sobre por qué la
Secretaria deberia realizar el mencionado analisis.

71. Por lo expuesto en el punto anterior, la Secretaria considera que las determinaciones expuestas en los puntos 88, 89 y 90
de la Resolucion Preliminar estan de conformidad con lo establecido en el Acuerdo Antidumping y el RLCE.

72. Adicionalmente, tal como se observa en la Resolucion de Inicio, se considerd a las bicicletas para nifios, rodadas de 10 a
20 pulgadas ("), de todos los tipos. Con base en esta definicion de producto, en la etapa de inicio, la Secretaria analiz6 la
informacién de las importaciones e identificd descripciones genéricas en la base de datos como en sus facturas de venta. Sin
embargo, en algunos casos, Unicamente contd con descripciones genéricas de la mercancia objeto de investigacion, por lo que
incluyo dichas operaciones, y por ello las clasificé en la categoria "sin rodada".

73. En este sentido, de conformidad con lo establecido en el 2.4 del Acuerdo Antidumping, para garantizar la comparacion
equitativa entre el precio de exportacion y el valor normal, la Secretaria tuvo debidamente en cuenta las circunstancias
particulares de cada operacion de venta de exportacion a México. Especificamente, la identificacion de la rodada de la bicicleta y,
cuando esto no sucedid, considerd realizar una categoria genérica que refiere al producto objeto de investigacion que incluye
todos los tipos de mercancia.

74. Finalmente, respecto del calculo de los precios promedio y promedio ponderado sefialado por CMA, en la determinacion
preliminar, la Secretaria sefialé que: i) la clasificacion de las operaciones se realizé a partir de la informacién y soporte
documental presentado por esta empresa importadora, el que se allegé la Secretaria a través de requerimientos de informacion, y
con base en el detalle reportado en las cotizaciones de valor normal; ii) conté con categorias genéricas para precio de exportacion
y valor normal, lo que permitié estimar un margen de discriminacion de precios y garantizar la comparabilidad de los precios; iii) la
participacion de las referencias de valor normal y de cada una de las operaciones de importacién no altera el ponderador de los
datos en el margen, ya que refleja el comportamiento real de los datos y evita una comparacién entre productos no comparables,
es decir, tipo de producto vs conjunto de producto genérico (que incluye mas de una rodada de bicicleta de nifio); y iv) en la
estimacion del margen para cada tipo de producto objeto de revision se empled el volumen real observado en precio de
exportacion y valor normal.

75. Por lo anterior, la Secretaria reitera su determinacion de no excluir del calculo del precio de exportacion, el volumen de
bicicletas importadas a través de las descripciones genéricas clasificadas como "sin rodada". Lo anterior como resultado del
analisis documental exhaustivo descrito sobre las importaciones de bicicletas para nifio. Ese anélisis le llevé a incluir a las
bicicletas que ingresaron bajo una descripcién genérica, con base en pruebas positivas y no en suposiciones, como lo sefialaron
las importadoras. De esa forma, la Secretaria actud conforme a las disposiciones del articulo 5.3 del Acuerdo Antidumping 'y 83 de
la LCE, contrario a lo sefialado por CMA e Importacop.

5. Ajustes al precio de exportacion

76. En la etapa preliminar, Importacop argumenté que existen contradicciones de las Solicitantes en cuanto a los ajustes al
precio de exportacion, especificamente en el flete interno y seguro maritimo. Sefal6 que la cotizacién para el flete interno consiste
en una captura de pantalla sin valor probatorio y fuera del periodo de revision. Agregdé que la metodologia propuesta por las
Solicitantes, y aceptada por la Secretaria, carece de consistencia légica y rigor técnico, lo cual desvirtia la objetividad que debe
prevalecer en el procedimiento para la correcta determinacién del margen de dumping.

77. La Secretaria manifestd que la cotizacion para calcular el flete interno en China, presentada por las Solicitantes, es una
referencia de precio estimada a partir de la ciudad donde se ubicé uno de los principales exportadores de bicicletas para nifios en
el periodo de revision, al puerto mas cercano de acuerdo con la informacion que tuvieron disponible, tal como se detalla en los
puntos 62 al 68 de la Resolucién de Inicio. Ademas, se tratd de una ruta logistica trazada a partir de datos de operaciones reales
de exportacion, en el traslado de bicicletas para nifios de China a México. Asimismo, advirtié que la cotizacion se llevo al periodo
de revision de acuerdo con la metodologia e informacién descritas en el punto 79 de la Resolucién de Inicio, las cuales tienen
plena validez. Por lo anterior, y al haber realizado un analisis técnico integral de las pruebas aportadas para el célculo de los
ajustes, la Secretaria concluyo que los argumentos formulados por Importacop son equivocados.

78. En la etapa final, CMA afirmé que la Secretaria no se pronuncié sobre la afirmacion de las Solicitantes relativa a que el
valor en aduana es equivalente a un Incoterm CIF (costo, seguro y flete, por las siglas en inglés de Cost, Insurance and Freight) ni
realizé analisis alguno para comprobar esa afirmacion. Acoté que tomd por ciertas las afirmaciones de las Solicitantes y ajusté el
precio de exportacion con base en los ajustes propuestos. Agregé que del articulo 65 de la Ley Aduanera, en adelante LA, no se
desprende que el valor en aduana sea equivalente a un Incoterm CIF, pues los ajustes sefalados solamente son aplicables si
estos corren a cargo del importador, lo cual dependera del Incoterm elegido para cada transaccion.

79. De igual manera, en la misma etapa, Importacop sefialé que la Secretaria omitié fundar y motivar de manera objetiva los
ajustes por flete interno y maritimo. Afadié que desestimoé indebidamente sus argumentos y basé los ajustes en informacion
genérica no verificable, a pesar de que reconocio expresamente que CMA, Importacop y otras empresas, presentaron informacion



relacionada con los gastos de flete maritimo. Sin embargo, no sefialé por qué desestimo esa informacion para el calculo de los
ajustes. Puntualizd que la Secretaria omitié aplicar una metodologia técnica y juridicamente valida para el ajuste por flete
maritimo, al no basarse en pruebas reales, verificables y contemporaneas y sustentar su analisis en cotizaciones genéricas
obtenidas en paginas de Internet.

80. Agregd que la Secretaria incumplié el principio de comparaciéon equitativa, previsto en el articulo 2.4 del Acuerdo
Antidumping. Afirmo que sustituyo la informacion verificable de las partes cooperantes con estimaciones de portales electrénicos,
sin trazabilidad ni respaldo documental. Tampoco explicé por qué consideré esas cotizaciones como representativas, ni como
verificd que se trataba de rutas, distancias o condiciones comparables a las de los exportadores bajo revision. La Secretaria no
corrigio una diferencia real entre el valor normal y el precio de exportacién e introdujo una distorsion nueva.

81. Respecto del valor en aduana de las mercancias reportado en la base de importaciones, la Secretaria consideré necesario
recurrir a la definicion de este, como se explica a continuacion:

a. El articulo 64 de la LA, sefiala que la base gravable del impuesto general de importacion es el valor en aduana de las
mercancias. Asimismo, el valor en aduana de las mercancias sera el valor de transaccion.

b. El articulo 65 de la misma Ley sefiala que el valor de transaccion de las mercancias importadas correspondera, ademas
del precio pagado, al importe de los siguientes cargos: comisiones y gastos de corretaje, costo de envases y embalajes,
gastos por transporte, seguros y gastos conexos, tales como manejo, carga y descarga en los que se incurra con motivo
del transporte de las mercancias.

C. En ese sentido, si bien, el articulo 65 de la LA sefiala qué elementos se consideran, siempre y cuando hayan corrido a
cargo del importador y no estén incluidos en el precio pagado de las mercancias, también es cierto que el valor en
aduana incluye esos conceptos para la determinacion de las contribuciones al comercio exterior, ya que generan un
incremento en el valor de las mercancias. Por esa razén, deben ser ajustados para llevar los precios a nivel ex fabrica y
garantizar una comparacion equitativa, independientemente de quién sea el responsable de pagar los gastos.

82. Respecto del argumento de Importacop, en el que afirma que la Secretaria determiné desechar informacion puntual sobre
operaciones de importaciéon para calcular los ajustes al precio de exportacién y sustituirlas por cotizaciones, la Secretaria
considera que ese sefialamiento es incorrecto, ya que, como se describe en el punto 107 de la Resolucién Preliminar, a partir de
la revision de los documentos que se allegd, y tal como se sefala en la literal d del punto 70 de la presente Resolucion, la
Secretaria identifico y se basé en facturas relacionadas con los pagos de servicios logisticos y del traslado de la mercancia objeto
de la presente revision originaria de China a México que formaron parte del expediente.

83. En ese sentido, en el punto 111 de la Resolucion Preliminar, la Secretaria determiné ajustar el precio de exportacion con
base en la informacion de las partes comparecientes y que obran en el expediente, la cual también incluy6 informacion aportada
por CMA, Importacop y agentes aduanales, de transacciones reales y ajustes relacionados directamente con las importaciones de
bicicletas objeto de revision, datos que le permitieron garantizar una comparacién equitativa con el valor normal, como lo requiere
el articulo 2.4 del Acuerdo Antidumping.

84. La Secretaria considera importante destacar que no establecio, en ningun punto de la Resolucién Preliminar, que haya
realizado una sustitucion de informacién de operaciones efectivamente realizadas para realizar los ajustes al precio de
exportacion por cotizaciones, como lo sefialé Importacop. Por lo anterior, la Secretaria consideré infundado su sefialamiento.

6. Valor normal y sus ajustes

85. En la etapa preliminar del procedimiento, CMA manifestd que la Secretaria basé su determinacion para el calculo del valor
normal en el "Estudio de Bicicletas para Nifios", en adelante el Estudio -descrito en el punto 86 de la Resolucion de Inicio- y, por
ello, no reconoce que no cuenta con cotizaciones de las principales empresas fabricantes de bicicletas para nifios en el mercado
interno de China, segun lo descrito en el punto 94 de la Resolucién de Inicio.

86. Por su parte, las Solicitantes manifestaron que aportaron la mejor informacién disponible para realizar el calculo del valor
normal, correspondiente a cotizaciones de precios de la mercancia objeto de revisién, provenientes de empresas chinas con
representatividad en la industria, cuya participacion en el mercado interno de China fue acreditada a partir de los perfiles de cada
empresa, por lo que se trata de informacién oportuna y relevante.

87. La Secretaria considerd que las afirmaciones de CMA carecen de sustento, debido a que realizd una interpretacion
erronea del punto 94 de la Resolucion de Inicio, ya que las referencias de precios son representativas del sector de la mercancia
objeto de revisién, especificamente para Trinx, Shenzhen Xidesheng Bicycle Co. Ltd., en adelante Shenzhen Xidesheng,
Shanghai Permanent/Zhonglu Co. Ltd., en adelante Shanghai Permanent, y Shanghai Phoenix Enterprise (Group) Co., Ltd., en
adelante Shanghai Phoenix.

88. Al respecto, presentaron el Estudio con los precios de diferentes empresas chinas y sus perfiles. Aportaron datos sobre
capacidad de produccién anual de bicicletas, los canales de venta en diferentes ciudades chinas y el nimero de paises a los que
venden en el mundo, cotizaciones de precios y términos de venta. Proporcionaron capturas de las paginas de Internet de cada
empresa, y los precios de las cotizaciones correspondieron al mes de noviembre de 2024, como se explica en los puntos 95 al
104 de la Resolucion de Inicio.

89. En los argumentos y pruebas complementarias, CMA e Importacop presentaron argumentos relativos al Estudio, y al
calculo del valor normal, bajo el contexto siguiente:

a. CMA manifestd que no existe certeza sobre la legitimidad, pertinencia y credibilidad del Estudio proporcionado por
las Solicitantes, debido a que la empresa consultora Workington S. de R.L. de C.V., en adelante Workington, no
cuenta con ninguna pagina de Internet y tiene como Unica referencia una pagina de Linkedin, sin ninguna
publicacion, a pesar de contar con mas de 15 afios en el ramo.



b. Senal6 que el Estudio esta basado en supuestos que no son comprobados o respaldados por Workington, situaciéon
que afecta la credibilidad de este. En particular, CMA argumentd que, para las cotizaciones de las empresas
Shenzhen Xidesheng y Shanghai Permanent se afirmé que publican un precio de referencia de compra en el
mercado doméstico, sin importar el canal de distribucidén que se elija, ya sea en sus propias tiendas, e-commerce o
con distribuidores. Agregd que esa afirmacion carece de sentido, ya que supone que no existen gastos asociados a
tener un canal de venta electronico como el mantenimiento de la plataforma y los sistemas de envio, o en las
tiendas fisicas los salarios, los puntos de venta, la renta, y gastos de administracion propios.

c. CMA sefald que, en el caso de Shenzhen Xidesheng se hizo hincapié en que se traté de una fuente directa con
términos de venta a nivel ex fabrica, de la cual no aport6 la traduccidén que permitiera verificar los datos. Para el
caso de Shanghai Permanent, destaco que se afirma que los precios corresponden a precios ex fabrica en el curso
de operaciones normales.

d. Precisé que la forma de mantener el mismo precio en los distintos canales de distribucion solo seria posible si se
mantuviera un esquema de recuperacion de precios a través de descuentos, bonificaciones o diferencias en los
servicios incluidos, situacién que permite observar que los precios de las cotizaciones no reflejan condiciones de
mercado, como lo alegaron las Solicitantes.

e. CMA manifesté que calcular el valor normal como un promedio simple de todas las presentaciones de bicicletas,
para compararlas con un precio de exportacion llamado "sin rodada" introduce un sesgo, ya que el margen de
dumping se encuentra afectado de origen y no puede ser confiable. Acoté que las Solicitantes no justificaron la
eleccion de un numero diferente de cotizaciones por tipo de rodada y la Secretaria no cuestioné esa eleccion.

f. Senald que las Solicitantes presentaron un mayor nimero de cotizaciones con precios mas altos, para el tamafio de
rodada que fue exportada con mayor volumen, y un nimero inferior de cotizaciones para el tamafio de rodada con
menor volumen exportado, situacién que afecté el valor normal promedio calculado. Agregd que no se aportaron
cotizaciones para las rodadas 14 y 18 que forman parte del producto objeto de revision, por lo que no se explico si
no hubo exportaciones de esas rodadas y, de ser el caso, por qué se incluyeron en el calculo del valor normal.

g. Respecto del ajuste por inflacién, CMA sefialé que para deflactar los valores, las Solicitantes utilizaron un indice de
Precios al Consumidor, en adelante IPC de China, mes con mes, para el periodo objeto de revision y utilizaron un
tipo de cambio fijo. Sefialé que ello fue incorrecto, pues asume que la inflacion en China y la depreciaciéon de su
moneda contra el dolar es la misma, perdiendo asi la dinamica histérica del tipo de cambio y el verdadero valor de
la inflacion en el precio de los productos.

h. CMA sefald que no se puede considerar como fiable la estimacion de un valor normal y un margen de dumping que
incluyé productos que no fueron importados a México, ademas de haberse presentado un ajuste por inflacion que
presentd errores metodologicos, informacion que impide realizar una comparacion equitativa con el precio de
exportacion fiable para el calculo del margen de dumping.

i Importacop sefialé que el Estudio que presentaron las Solicitantes carece de veracidad, suficiencia y rigor. Acotd
que dicho Estudio sefiala la incapacidad de obtener cotizaciones de las principales empresas fabricantes de
bicicletas en el mercado interno de China. Agregé que sustentar el valor normal en un Estudio que reconoce sus
propias limitaciones de acceso a la informacion del principal mercado, vulnera los articulos 2.1 del Acuerdo
Antidumping y 31 de la LCE, ya que el valor normal debe reflejar de manera fidedigna las operaciones comerciales
normales del pais exportador, situacién que no ocurrié en el presente caso.

j-  Sefald que la metodologia para determinar la representatividad de las empresas a partir de las cuales se obtuvieron
precios para el calculo del valor normal, no es confiable, pues presenta contradicciones y no guarda congruencia
entre si. En particular, precisé que en el Estudio basaron la representatividad en una supuesta cantidad de
produccién de unidades por afio. Sin embargo, esa cantidad de producciéon no fue consistente a lo largo del
documento.

k. Agreg6 que las Solicitantes aportaron imagenes de algunos modelos de bicicletas para solicitar cotizaciones, lo que
evidencia que sesgaron el analisis, al elegir las bicicletas con los precios mas altos de las cuatro empresas, a partir
de las cuales obtuvo los precios. Acotd que ingresaron a las paginas de dos de las empresas fabricantes e
identificaron modelos de bicicletas que varian en precios, a partir de las cuales, manifesté que las Solicitantes no
realizaron un ejercicio imparcial ni apegado al principio de la mejor informacion disponible.

l. Importacop destacd que las Solicitantes no presentaron evidencia de que los modelos seleccionados para la
obtenciéon de precios para calcular el valor normal haya correspondido a los modelos que fueron exportados a
México durante el periodo objeto de revision. Agregdé que la Secretaria indicé que las bicicletas son un producto
genérico, salvo por el tamafio de rodada. No obstante, precisé que existen diferencias en precios por modelos vy,
para efectos de que el valor normal sea comparable con el precio de exportacion, esas diferencias deben ser
ajustadas, situacion que no ocurrié en el presente caso. Afirmé que el calculo realizado es incorrecto.

m. Adicion6 que no se realizé una comparaciéon equitativa entre el precio de exportacion y el valor normal. En
particular, Importacop sefialé que la Secretaria calculd el valor normal como un promedio simple de los precios
reportados en las cotizaciones y estimo un precio promedio ponderado para el precio de exportacion, situacion que
contraviene los articulos 2.4 y 2.4.2 del Acuerdo Antidumping, 36 de la LCE y 40 del RLCE. Dicha situacion genera
una distorsion en la comparacion entre el precio de exportacion y el valor normal que resulté en un margen de
discriminacion de precios alto y una cuota compensatoria elevada.

90. En relacion con los argumentos presentados por las importadoras CMA e Importacop sobre el valor normal, la Secretaria
considera lo siguiente:



a. El Estudio proporcionado para el céalculo del valor normal se realizé por una consultora a partir de lo cual, la
Secretaria observo en la pagina de Internet https://workington.webnode.es/, que entre los servicios que ofrece se
encuentran los siguientes: desarrollo de productos, cotizaciones, importacion y entrega directa, y relacién con
proveedores.

b. La Secretaria ingreso en las paginas de Internet de las empresas a partir de las cuales se obtuvieron los precios de
valor normal, e identific6 que las cuatro empresas son fabricantes del producto objeto de revision. Asimismo,
observd datos sobre capacidad de produccion, lineas de produccion, numero de empleados, presencia en el
mercado de bicicletas en China, informaciéon sobre ventas anuales, canales de venta, entre otros datos,
consistentes con la informacion del Estudio que se describid en los puntos 95, 98 y 99 de la Resolucion de Inicio

(3 En particular, en el punto 98 de la Resolucion de Inicio, se sefala que la empresa Shanghai Permanent representd
el 9.33% del mercado interno chino de bicicletas y en el punto 103 de la misma Resolucion se especificd que
Shanghai Phoenix representd el 5% del mercado de bicicletas para nifios en China. Datos que confirman la
relevancia de las empresas fabricantes del producto objeto de revision en el mercado total de la industria de
bicicletas en China.

d. En relaciéon con los productos cotizados, la Secretaria observé en todos los casos que se tratd de bicicletas para
nifos que cumplieron con las caracteristicas del producto objeto de revision. Asimismo, observé que de
conformidad con la informacion disponible se presentaron datos sobre los términos de venta y se realizaron ajustes
para llevar los precios a nivel ex fabrica; ademas aplicaron ajustes por inflacién y un calculo por tipo de producto, de
tal forma que garantizé una comparacion equitativa como lo requiere el articulo 2.4 del Acuerdo Antidumping.

e. Respecto de los sefialamientos de CMA sobre los términos de venta de la cotizacion de la empresa Shenzhen
Xidesheng, la Secretaria lo considero infundado ya que, independientemente de los canales de venta que pueda
tener la empresa, en el presente procedimiento, una de las cotizaciones se realizd6 directamente con un
representante de ventas del fabricante que indicé el término comercial, y la otra fue obtenida del sitio de Internet de
la empresa, en la cual se observé que no incluyd impuesto ni flete como se describid en el punto 97 de la
Resolucion de Inicio. Ello aunado a que, contrario a lo sefialado por CMA, las Solicitantes proporcionaron la
traduccion correspondiente.

f.  Sobre los sefialamientos relacionados con el nimero de cotizaciones por tamafio de rodada y la inclusién en el valor
normal de rodadas de 14 y 18 pulgadas, asi como la metodologia de aplicacion del IPC para llevar las referencias
al periodo de revision, la Secretaria requirié a las Solicitantes un mayor numero de cotizaciones en la prevencion
para calcular el valor normal. También, revisé la metodologia de aplicacion del IPC de China para deflactar los
precios de las cotizaciones y no observo errores técnicos en la metodologia aplicada.

g. Respecto de la inclusion de cotizaciones con tamafio de rodada 14 y 18, la Secretaria consider6 que, si estas
rodadas no se identificaron en las operaciones de importacién, considerd que estos tamafios de rodada pueden
encontrarse dentro de la clasificacion del tipo "sin rodada", razén por la que, con la finalidad de garantizar una
comparacion equitativa, determiné incluirlas en el calculo del valor normal para compararlas en con el tipo de
producto sin rodada.

h. Sobre la existencia de diferencias en precios por modelos de bicicletas que deben ser ajustadas, la Secretaria
consideré que Importacop Unicamente realizé la afirmacién sin sefalar a qué tipo de diferencias se refiere, ademas
de no haber aportado la informacién que sustentara su argumento de conformidad con el articulo 36 de la LCE, que
sefala expresamente que: "Cuando una parte interesada solicite se tome en consideracion un determinado ajuste,
le incumbira a esa parte aportar la prueba correspondiente". Por lo anterior, consideré infundado el argumento de
Importacop.

i. La Secretaria considera necesario destacar que ni Importacop ni CMA presentaron pruebas que sustentaran que las
bicicletas para nifio, a partir de las cuales se obtuvieron precios para calcular el valor normal, no cumplieran con las
caracteristicas fisicas consideradas en la definicién del producto objeto de la presente revision y que no fueran
comparables a las exportadas a México. Por lo anterior, la Secretaria consideré que no basta solo con realizar
afirmaciones basadas en suposiciones sin aportar la pruebas que asi las sustenten.

j- En ese sentido, la Secretaria sefial6 que ninguna de las importadoras presenté informacion de valor normal, ni
analisis al respecto que permitiera a la Secretaria allegarse mayores elementos sobre el valor normal de bicicletas
para nifios en la presente revision.

91. Por lo descrito en los parrafos anteriores, la Secretaria considerd que realizd un analisis objetivo y sélido, basado en una
revision exhaustiva de la informacion y pruebas aportadas por las partes comparecientes durante el presente procedimiento, lo
que le permitié realizar una comparacion equitativa entre el precio de exportacion y el valor normal para la determinacion del
margen de dumping, y no basé su determinacién en suposiciones como lo argumentaron CMA e Importacop, esto de conformidad
con los articulos 2.4, 5.2 y 5.3 de Acuerdo Antidumping y 83 de la LCE.

F. Analisis de discriminacién de precios
1. Cambio de circunstancias

92. Las Solicitantes motivaron el inicio del procedimiento administrativo de revision de la cuota compensatoria impuesta a las
importaciones de bicicletas para nifios con rodadas de 10 a 20 pulgadas originarias de China, con base en la existencia de un
cambio de circunstancias por las que se determind el margen de discriminacion de precios y la cuota compensatoria vigente de
13.12 ddlares por pieza, lo cual justifica el inicio de un procedimiento de revision.



93. Sefalaron que la cuota compensatoria para las bicicletas para nifio se impuso en 2015 y, a nueve afios de su imposicion,
las circunstancias cambiaron, debido a que los margenes de discriminacién de precios aumentaron de manera importante, y que
dicha situacién demuestra que la cuota compensatoria vigente ya no es suficiente para contener las importaciones en condiciones
desleales, ni los efectos negativos causados a la rama de produccion nacional. Por lo anterior, argumentaron que se configura un
cambio de circunstancias bajo las que se determind la existencia de la practica desleal, el margen de discriminacion de precios y
el monto de la cuota compensatoria.

94. Precisaron que existen elementos que demuestran que la cuota compensatoria no es suficiente para desincentivar la
practica de discriminacién de precios, que las condiciones que dieron origen a las medidas antidumping, como son el precio de
exportacion y valor normal, estan distorsionados; que hay precios bajos en las operaciones que ingresaron por la fraccion
arancelaria y un aumento importante de los margenes de discriminacién de precios por un comportamiento agresivo de las
exportadoras chinas, todo relacionado con el producto objeto de revisidon, como se detalla en el punto 52 de la Resolucion
Preliminar.

95. Las Solicitantes indicaron que, a partir de los volimenes y precios de bicicletas para nifios importadas a México, se deriva
la casi nula efectividad de la cuota compensatoria vigente, pues esta no detiene las importaciones de volumenes significativos.

96. Asimismo, sefialaron que las exportadoras chinas no habrian podido participar en el mercado nacional, en ausencia de
practicas de discriminacion de precios, pues en el periodo de vigencia de la cuota compensatoria definitiva, ningun productor de
China solicité a la Secretaria la revision de sus margenes de dumping alegando que hubieran disminuido, lo cual demuestra y
confirma que dichos productores chinos no estan en condiciones de exportar la mercancia sujeta a revision sin tener que recurrir
a la practica de discriminacion de precios.

97. Detallaron que la industria en China de la mercancia objeto de revision cuenta con capacidad libremente disponible, lo cual
refleja desigualdades importantes en relacion con el tamafo de la produccion y del Consumo Nacional Aparente de México, lo que
permitiria a la industria china reorientar una parte de su produccién al mercado mexicano.

98. Las Solicitantes argumentaron que solicitaron el procedimiento de revision por un cambio de circunstancias respecto del
margen de discriminacion de precios y la determinacion de la cuota compensatoria. Manifestaron que el margen de discriminacion
de precios abarca un rango de 128% a 534% y el margen promedio ponderado de todas las rodadas alcanzé el 336.1% durante el
periodo de revisidon. Sefalaron que los porcentajes calculados corresponden a un margen mayor al determinado en la Resolucién
final de la investigacion antidumping, en el cual se basa la cuota vigente.

99. Precisaron que el margen de discriminacion de precios promedio ponderado de todas las transacciones y rodadas,
respecto de la cuota vigente, aumenté 100 dolares por pieza en términos especificos y, para el caso de los margenes promedio
ponderados por tipo de producto (tamafio de rodada), también son superiores a la cuota compensatoria vigente, con diferencias
de 20 hasta 100 ddlares por pieza.

100. Las Solicitantes manifestaron que las importaciones aumentaron durante el periodo de revision de bicicletas para nifios,
como consecuencia de los precios desleales y a pesar de la vigencia de la cuota compensatoria, la cual no ha podido
contrarrestar la practica desleal. Por ende, sefialaron que se justifica el inicio del procedimiento de revision, el cual permite
aumentar el margen de dumping considerando que la practica desleal persiste de manera mas agresiva.

101. Sefialaron que, desde la imposicion de la cuota compensatoria vigente en 2015, la Secretaria comprobo, a través del
examen de vigencia de la cuota, que la practica desleal persiste, aun después de mas de nueve afos de la imposicion de dicha
cuota.

102. A partir de las estadisticas de importacion de bicicletas para nifios y el Estudio elaborado por la empresa consultora
mexicana Workington, que se detall en los puntos 86 y 90 de la Resolucién de Inicio, las Solicitantes estimaron margenes de
discriminacion de precios, donde se observo que mientras mayor sea el volumen importado por rodada de bicicletas, mayor es el
margen de discriminacion de precios y de una manera mas agresiva.

103. Concluyeron que la cuota compensatoria no ha sido suficiente ni efectiva para eliminar la practica desleal, pues incluso el
precio promedio de importacién para el periodo de revision es el mas bajo observado desde afios anteriores, lo que comprueba la
persistencia de la practica desleal con importaciones que ingresan a precios cada vez mas bajos.

104. Respecto de la reorientacion de la capacidad libremente disponible de la industria china al mercado mexicano, sefialaron
que analizaron los indicadores de la industria con la informacion que tuvieron razonablemente a su alcance sobre la capacidad
instalada, la produccion y las exportaciones del pais objeto de esta revision. A partir de dicha informacion, confirmaron que China
cuenta con una capacidad libremente disponible en un nivel significativo en relaciéon con el mercado mexicano.

105. En esta etapa del procedimiento, las empresas importadoras no proporcionaron argumentos adicionales a los descritos
en los puntos 63 y 64 de la Resolucion Preliminar sobre el cambio de circunstancias que justificaron en el inicio de la revision de
cuota.

106. La Secretaria analiz6 los argumentos y pruebas contenidos en el expediente administrativo, de conformidad con los
articulos 11.1 y 11.2 del Acuerdo Antidumping, 68 de la LCE y 99 del RLCE. Los detalles de este analisis se describen en los
siguientes apartados.

2. Precio de exportacion

107. En la etapa de inicio las Solicitantes aportaron las estadisticas de importacién, para el periodo comprendido entre el 1 de
octubre de 2023 al 30 de septiembre de 2024, de bicicletas para nifios con rodada de 10 a 20 pulgadas que ingresaron a México a
través de la fraccion arancelaria de la TIGIE 8712.00.05, NICO 02, originarias de China, las cuales obtuvieron de la Agencia
Nacional de Aduanas de México, en adelante ANAM.

108. Sefalaron que, a través de la fraccion arancelaria, ingresaron mercancias distintas al producto objeto de revisiéon, como
bicicletas para adulto con rodada superior a 20 pulgadas, triciclos, patin, mini moto, entre otras. Por esa razon, presentaron una



metodologia para depurar la base de importaciones por los siguientes conceptos, como se describe en el punto 47 de la
Resolucion de Inicio: a) el origen de la mercancia, b) claves de pedimento, c¢) descripcidon de producto, y d) regimenes bajo los
cuales se realizan las importaciones.

109. A partir de la base de datos depurada, clasificaron la mercancia objeto de revisién por tipo de producto, de acuerdo con el
tamafo de la rodada. Explicaron que las descripciones en la base de datos no estan completas, ya que no en todos los casos se
incluyé el tamafio de la rodada. Para las operaciones de importacién que no reportaron la rodada, determinaron asignar la
leyenda "sin rodada" y las clasificaron como un tipo de producto. Por lo anterior, solicitaron a la Secretaria no excluirlas del calculo
del precio de exportacion, ya que corresponden a mercancia objeto de revision. Sefialaron que un nivel de identificacion tan
detallado corresponderia a un estandar elevado para el inicio de una investigacion.

110. Una vez identificada y clasificada la mercancia calcularon un precio de exportaciéon promedio ponderado por tipo de
producto de acuerdo con el tamafio de la rodada, a partir del valor en aduana reportado en la base de datos. Adicionalmente,
calcularon un segundo precio de exportacion promedio ponderado para todos los productos. Acotaron que la base de
importaciones no reporta informacién sobre descuentos, bonificaciones o rembolsos, ya que ese tipo de informacion le pertenece
a los importadores o exportadores.

111. Derivado del andlisis de la base de importaciones para el calculo del precio de exportacion la Secretaria observo que las
Solicitantes consideraron bicicletas de equilibrio, bicicletas plegables y de ruta, que no pertenecen al producto objeto de revision.

112. La Secretaria se allegé el listado de importaciones totales de bicicletas para nifios que ingresaron a México por la fraccion
arancelaria de la TIGIE 8712.00.05, NICO 02 durante el periodo de revision, que integran las estadisticas de la Balanza
Comercial, y comparo dicha informacién con la que presentaron las Solicitantes y encontré diferencias en cuanto al numero de
operaciones, volumen y valor. Por lo anterior, determind utilizar la base de datos de la Balanza Comercial, en virtud de que se
considera como la mejor informacién disponible para la estimacién del precio de exportacion.

113. En el inicio del procedimiento, la Secretaria determiné calcular el precio de exportacion por rodada, utilizé la metodologia
de clasificacién que propusieron las Solicitantes como se describe en los puntos 47 y 48 de la Resolucién de Inicio.

114. En la etapa preliminar CMA e Importacop presentaron sus operaciones de importacion e incluyeron pedimentos de
importacion, facturas comerciales, comprobantes de pago, conocimientos de embarque, listas de empaque, facturas del pago de
flete maritimo, en algunos casos documentos sobre pago de costos por seguro, hojas de calculo para determinar el valor en
aduana y gastos en el puerto de origen.

115. La Secretaria, en la etapa preliminar, formulé requerimientos de informacion a diversas importadoras y agentes
aduanales sobre importaciones del producto objeto de revision, para que aportaran pedimentos y documentacién anexa de sus
transacciones como: facturas comerciales, listas de empaque, fichas técnicas del producto importado y facturas de los gastos
incurridos en las operaciones de importacion. Reviso la informacién proporcionada y observé que se traté de bicicletas para nifios
originarias de China.

116. A partir de la informacion presentada por CMA, la Secretaria no identifico la rodada de las bicicletas importadas y observé
operaciones fuera del periodo de revision. Por ello, realizé un requerimiento de informacién para que presentara nuevamente
dicha base de importaciones, clasificara por rodada cada transaccion a partir de los documentos de importacion, y excluyera
operaciones que no refieren al producto ni al periodo objeto de revision. En su respuesta, CMA aclar6 que en la factura comercial
se identifica la rodada en pulgadas de la mercancia importada. Puntualizé que el producto referido en dicha base se trata de
producto objeto de revision.

117. La Secretaria reviso la informacién proporcionada por CMA y considerd, para el céalculo del precio de exportacion, la
informacién de las operaciones de importacion en las que pudo validar que se trataba de bicicletas para nifios originarias de
China, con rodadas de 10 a 20 pulgadas importadas durante el periodo objeto de revision. Asimismo, observé que, a pesar de que
la importadora afirmé que se trataba solo de mercancia objeto de revision, habia operaciones de producto no objeto de revision y
operaciones sin clasificar de origenes distintos a China, como se describe en los puntos 83 a 85 de la Resolucién Preliminar.

118. Respecto de la metodologia de depuracion y clasificacion de las bicicletas conforme al tamafio de rodada propuestas por
las Solicitantes, la Secretaria considerd correcto utilizarlas, ya que a partir de la revision de pedimentos y su documentacion
anexa presentada por CMA, Importacop, otras importadoras y agentes aduanales, identifico el tamafio de rodada de las bicicletas
importadas durante el periodo objeto de revisidon, como se describe en el punto 88 de la Resolucion Preliminar.

119. Para las operaciones clasificadas como "Sin rodada", como se sefialé en el punto 70 de esta Resolucion, la Secretaria
determind incluirlas en el calculo del precio de exportacién, debido a que ingresaron por la fraccion arancelaria de la TIGIE
8712.00.05, NICO 02, que es especifica para el producto objeto de revision, y no hubo elementos que indicaran lo contrario, por lo
que puede inferirse razonablemente que se trataba de dicho producto. Asimismo, la Secretaria logré identificar la mayor parte de
las operaciones clasificadas en la etapa de inicio como "sin rodada", las cuales correspondieron a bicicletas para nifios con
rodadas de 10 a 20 pulgadas, y no contd con elementos y pruebas que sustentaran que no se trataba de bicicletas objeto de
revision. Por lo anterior, consideré adecuado no descartarlas del calculo del precio de exportacion, tal como se exhibe en el punto
89 de la Resolucién Preliminar.

120. En la etapa final de la presente revision, la Secretaria no conté con informacion y pruebas adicionales sobre el precio de
exportacion.

a. Determinacion

121. De conformidad con los articulos 39 y 40 del RLCE, la Secretaria calculé el precio de exportacion promedio ponderado,
por tipo de producto en dolares por pieza de las bicicletas para nifio en rodada de 10 a 20 pulgadas, originarias de China durante
el periodo objeto de revision, con base en la informacion y pruebas presentadas por las partes comparecientes, asi como la que
se allegd la Secretaria, tal como se describe en los puntos 107 al 119 de la presente Resolucion.



b. Ajustes al precio de exportacion

122. Las Solicitantes propusieron ajustar el precio de exportaciéon por términos y condiciones de venta, especificamente por
concepto de recoleccién y transporte interno, gastos portuarios, flete maritimo y seguro maritimo. Sefialaron que la base de
importaciones proporcionada por la ANAM no contiene el Incoterm, razon por la que determinaron calcular el precio de
exportacion a partir del valor en aduana de las mercancias.

123. Acotaron que este concepto, ademas de incluir el valor de la factura, también contiene los gastos incurridos con la
exportacion de los bienes en el pais de origen, el transporte interno, y transporte y seguro maritimo hasta el destino. Explicaron
que el valor en aduana puede considerarse como un precio a nivel costo, seguro y flete, CIF, para lo cual citaron lo dispuesto en
los articulos 64 y 65 de la LA.

124. El detalle sobre la metodologia que utilizaron las Solicitantes en relacién con la logistica de transportacion de la
mercancia objeto de revision de China a México, incluye aspectos como: tipo de contenedor utilizado, ruta, medios de transporte,
puertos de origen y destino para el célculo de los ajustes del precio de exportacion, lo cual se sefala en los puntos 62 al 68 de la
Resolucion de Inicio.

i. Recoleccion y transporte interno, gastos portuarios y flete maritimo

125. Para acreditar los ajustes, las Solicitantes presentaron una cotizacién de la pagina de Internet de la empresa de
transporte SeaRates https://www.searates.com/es/, empresa creada en 2005, que permite a los consumidores cotizar y mover
mercancias en el mundo, cuyo perfil completo se describe en el punto 72 de la Resolucion de Inicio.

126. La cotizacion corresponde a un contenedor de 40 pies, teniendo como punto de origen la ciudad china de Wenzhou y
como destino la aduana de Lazaro Cardenas en México, conforme a lo descrito en el punto 65 de la Resolucion de Inicio.

127. Particularmente, para la cantidad de piezas por contenedor de 40 pies en funcion de las rodadas del producto objeto de
revision, las Solicitantes proporcionaron una metodologia de calculo tomando como base el ancho, largo y alto de las cajas de las
bicicletas por rodada y la capacidad del contenedor, con lo cual determinaron el nimero de bicicletas por contenedor. Afiadieron
que dicha informacion es similar a la sefialada por la empresa de consultoria Workington, dentro del "Reporte Ajustes Bicicletas",
en adelante el Reporte, y en especifico la cotizacién de la empresa china precisada en el punto 63 de la Resolucion de Inicio.
Presentaron las medidas de los distintos tamafios de cajas de bicicletas para nifios, que obtuvieron de la empresa exportadora
mencionada a través de una nueva comunicacion que sostuvieron en el portal de Alibaba, cuya pagina de Internet es
https://www.alibaba.com/. Proporcionaron captura de pantalla con la comunicacion que tuvieron con la representante de ventas de
la empresa exportadora, en la cual se observan las medidas de las cajas de bicicletas que especifican el tamafio por rodada.

128. Indicaron que, si bien, el puerto chino mas cercano a la exportadora es Wenzhou, la pagina de Internet de SeaRates
arrojé gastos tomando como puerto de origen el de Ningbo, situado a 283 kildmetros de la empresa exportadora. Las Solicitantes
aclararon que la cotizacion consider6 el puerto de Ningbo, lo cual es adecuado debido a que el puerto de Wenzhou no es tan
grande y posiblemente no existan rutas directas a los puertos mexicanos. Adjuntaron la cotizacion, que consiste en una captura
de pantalla que se obtuvo de la pagina de Internet de SeaRates, con fecha de consulta 24 de noviembre de 2024.

129. En la cotizacién se desglosaron los gastos especificos por los conceptos de recoleccion y flete interno, los gastos
portuarios y el flete maritimo. En el Reporte se calcularon los ajustes en dolares por pieza, y se explica la forma en que se obtuvo
el precio de cada ajuste y la capacidad para un contenedor de 40 pies. Para sustentar el nimero de bicicletas por contenedor, de
acuerdo con el tipo de rodada, se utilizo la cotizacion que Workington obtuvo de la empresa exportadora sefialada en el punto 63
de la Resolucion de Inicio. Aportaron el calculo de los ajustes en ddlares por pieza por tipo de bicicleta, tal como se describe en
los puntos 95 al 110 de la Resolucién Preliminar.

130. Debido a que la cotizacién de SeaRates se encontré fuera del periodo de revision, las Solicitantes aplicaron el IPC de
China, para llevar los precios reportados al periodo objeto de revisién. Para deflactar la cotizacion, utilizaron la informacion de la
pagina de Internet Trading Economics https://tradingeconomics.com/china/consumer-price-index-cpi.

ii. Seguro maritimo

131. Presentaron una cotizacién del seguro del 24 de noviembre de 2024, expresada en ddlares, que obtuvieron de Shipco
Transport, https://www.shipco.com/web-apps/cargo-insurance-calculator. Sefalaron que el portal consultado permite realizar la
cotizacion del seguro en linea. Para la obtencion del monto, consideraron el valor para bicicletas con rodada de 12 pulgadas
(punto 63 de la Resolucidon de Inicio), el valor del flete maritimo, mas los gastos portuarios y gastos de recoleccion.
Proporcionaron informacion relacionada al perfil de la empresa, descrita en el punto 81 de la Resolucion de Inicio.

132. Las Solicitantes afirmaron que el ajuste aplicado por seguro se relaciona con la mercancia objeto de revision, ya que se
calculd en funcién del valor de dicha mercancia, proporcionado por la empresa exportadora.

133. En la etapa preliminar del procedimiento, la Secretaria se allegd informacion especifica sobre operaciones de importacion
de bicicletas para nifios, originarias de China, durante el periodo objeto de revision. En la revision de documentos anexos a los
pedimentos de importacion que se allegd, conté con informacién relativa a las facturas de venta, listas de empaque,
conocimientos de embarque y facturas relacionadas con los pagos de servicios logisticos y del traslado de la mercancia objeto de
la presente revision originaria de China a México.

134. Respecto de la cotizacion de seguro maritimo que se encontrd fuera del periodo de revision, la Secretaria aclaré que se
llevé a dicho periodo con informacién del IPC de China que presentaron las Solicitantes en la etapa de Inicio y que obtuvieron de
la fuente descrita en el punto 130 de la presente Resolucioén, lo cual constituye un ajuste admisible de conformidad con el articulo
58 del RLCE.

c. Determinacion



135. Con fundamento en los articulos 2.4 del Acuerdo Antidumping, 36 de la LCE, y 53 y 54 del RLCE, la Secretaria ajusto el
precio de exportaciéon por concepto de transporte interno, recoleccion y gastos portuarios en origen, flete maritimo y seguro, con la
informacioén y pruebas presentadas por las partes comparecientes y que obran en el expediente del presente procedimiento de
revision de cuota compensatoria impuesta a las importaciones de bicicletas para nifios con rodadas de 10 a 20 pulgadas.

3. Valor normal
a. Precios internos en China

136. Las Solicitantes propusieron como opcion de valor normal, los precios de las bicicletas para nifios en el mercado interno
de China. Indicaron que, en el Estudio, se presenta la metodologia para seleccionar las principales empresas productoras de
bicicletas en China, y la obtencion de referencias en su mercado interno. Presentaron un Estudio realizado por Workington y el
perfil de la consultora, tal como se describe en el punto 90 de la Resolucion de Inicio.

137. Manifestaron que los precios en el mercado interno chino, proporcionados en el Estudio, se refieren a cotizaciones, razén
por la que no estan sujetas a descuentos, reembolsos o bonificaciones. Debido a que los precios provienen directamente de
empresas productoras contactadas y estan reportados en renminbis, fue necesario utilizar un tipo de cambio para realizar la
conversion a dolares.

138. Las Solicitantes sefalaron que los precios de las cotizaciones se refieren a precios para mayoristas, ya que la
informacion se refiere a un volumen en piezas para un contenedor de 40 pies, y consisten en precios a nivel ex fabrica.

139. Afirmaron que las referencias de precios constituyen una base razonable para el calculo del valor normal, ya que los
precios corresponden a bicicletas para nifios y son para el mercado interno de China. Ademas, son comparables al producto
objeto de revision importado a México, en rodadas que también corresponden a las que ingresaron al mercado mexicano en el
periodo de revision.

140. Las Solicitantes, a partir de comunicaciones con la empresa consultora, especificaron las caracteristicas relativas a la
seleccion de precios, como que se tratara de precios en el mercado de China de bicicletas para nifios en rodadas de 10 a 20
pulgadas, que se identificara la produccidon de bicicletas para nifios, y que las principales empresas fabricantes fueran
representativas para lograr la cotizacion doméstica con dichas empresas.

141. Explicaron que la metodologia aplicada por la consultora consistio en identificar a las principales empresas fabricantes de
bicicletas para nifios, analizar el tipo de bicicleta que producen, su capacidad de produccion, sus ingresos, representatividad en el
mercado doméstico, entre otros. Sefialaron que, a partir de la identificacion de las empresas chinas, contactaron a dos empresas
consultoras para conducir las negociaciones con especificaciones por volumen, precios obtenidos de empresas productoras,
confirmar la presencia de cargas impositivas y si se trata de precios relacionados con compras nacionales.

142. En el Estudio se observé que, a pesar de haber identificado a las principales empresas productoras chinas de la
mercancia objeto de revision, no lograron conseguir los precios de las mencionadas empresas debido a que existen diversos
factores por los cuales no cotizan. Entre otros, que los productores no venden de forma directa o Unicamente venden a través de
distribuidores.

143. El mismo Estudio sefala que no emiten cotizaciones a todas las empresas, y que algunas de ellas protegen sus marcas
comerciales o piden calidades especiales al comprador. En ese sentido, el Estudio indica que, al no contar con cotizaciones de las
principales empresas del mercado doméstico, continué buscando otras empresas chinas representativas en el sector y obtuvo
precios de las siguientes companias: Trinx, Shenzhen Xidesheng, Shanghai Permanent y Shanghai Phoenix.

144. Para sustentar la viabilidad de utilizar los precios obtenidos a partir de las empresas sefialadas en el Estudio, presentaron
informacién relacionada con los perfiles de cada empresa, describiendo lo siguiente:

a. Para la empresa Trinx, se establecid que cuenta con una capacidad de produccion anual de 2 millones de bicicletas,
cuenta con canales de venta que cubren mas de 30 provincias, ciudades y regiones auténomas en China estableciendo
mas de 1,000 tiendas en linea de terminales de venta.

b. Para Shenzhen Xidesheng menciond que actualmente es una de las mayores bases de produccién China y uno de los
mayores fabricantes de bicicletas de fibra de carbono del mundo. Destacé que la empresa gané titulos como "Empresa
nacional de alta tecnologia" y que, en la actualidad, sus canales de venta cubren mas de 30 provincias, ciudades y
regiones autdbnomas en todo el pais, con mas de 2,000 tiendas especializadas. También se puntualizé que las bicicletas
de esta marca se venden en mas de 50 paises y regiones de todo el mundo.

c. Enrelacion con la empresa Shanghai Phoenix proporciond informacion donde se observé que es una marca de bicicletas
cuyos productos se venden en toda China y su red de comercializacion cubre mas de 100 paises y regiones de todo el
mundo. Afirmoé que cuenta con 50 lineas de produccion y fabrica 4 millones de bicicletas al afio incluyendo bicicletas para
adulto y para nifio, con ventas de 2,000 millones de yuanes al afo.

d. Para Shanghai Permanent, se indicé que es una empresa fabricante de bicicletas con mas de 76 afos en China, indicé
que su principal producto son bicicletas, las cuales se distribuyen en todo China y se exportan a mas de 50 paises,
ademas de que cotiza en la bolsa de Shanghai desde 1993. Explicd que el valor de su marca asciende a 4.325 billones
de renminbis con ventas anuales de 5 millones de bicicletas y cuenta con puntos de venta en linea y fisicos en todo el
pais.

145. Las Solicitantes presentaron las cotizaciones de la empresa Trinx y reportaron los precios en renminbis por pieza, el
catalogo que obtuvieron del representante de ventas de la empresa y la comunicacion con el colaborador de esta empresa por
Wechat, donde se afirma que los precios incluyen IVA 'y son ex fabrica sin costo de transporte. Proporcionaron captura de pantalla
de la comunicacion sostenida con el representante de ventas de Trinx, con fecha 20 de noviembre de 2024.



146. Para la empresa Shenzhen Xidesheng, aportaron la cotizacion con fecha 20 de noviembre de 2024. En el Estudio se
menciona que el primer acercamiento se realizé con el representante de ventas de la empresa productora via telefénica y por
medio de Wechat, mediante el cual solicitd la cotizacién de bicicletas para nifios. Proporcionaron la captura de pantalla de la
conversacion y mencionaron que los precios son al mayoreo, incluyen impuestos, son ex fabrica y sin costo de transporte.
También adjuntaron las cotizaciones que se obtuvieron a través de la pagina de Internet de una de las tiendas en linea de la
misma empresa https://www.xidesheng.com. En el Estudio se sefialé6 que estas cotizaciones provienen de la fuente directa de la
empresa, que consiste en una referencia de precio para cada bicicleta en términos ex fabrica.

147. Para la empresa Shanghai Permanent, en el Estudio se mencioné que representa el 9.33% del mercado interno, lo cual la
convierte en una referencia vélida para la cotizacion de los precios internos. Para validar la informacion de precios,
proporcionaron la pagina de Internet de la empresa http://www.cnforever.com. Agregaron que la empresa publica los precios de
sus bicicletas, y son las referencias de compra en el mercado interno de China, independientemente del canal de distribuciéon que
se elija, ya sea a través de sus propias tiendas, e-commerce o con distribuidores. En el Estudio se observaron las cotizaciones
obtenidas con fecha noviembre de 2024.

148. En cuanto a la empresa Shanghai Phoenix, en el Estudio se afirmé que la consultora se puso en contacto con la empresa
productora en noviembre de 2024; revisé la pagina electronica de la empresa e identifico que cuentan con una red de 1,800
puntos de venta en todo el pais; ubicé una tienda cercana a la localizaciéon de la empresa consultora china en Shanghai y solicitd
via telefénica la cotizacion donde especificé piezas por modelos de bicicletas para nifio. La cotizacién se efectué mediante una
comunicacién con la tienda por medio de Wechat, que forma parte del Estudio. Mencionaron que esta empresa proporciona
precios tanto en sus paginas electrénicas como en el mercado fisico.

149. Asimismo, las Solicitantes presentaron, a partir de las descripciones de las cotizaciones, las exclusiones pertinentes y
anadieron al reporte de los precios las descripciones, tal como las reportan los fabricantes, especificaciones generales del
producto, asi como un cuadro resumen de las caracteristicas mas relevantes de cada una de las cuatro empresas utilizadas para
las cotizaciones, que incluyen el volumen de produccion, el porcentaje de participacion en el mercado, el valor anual de sus
ventas y otros datos relevantes. Puntualizaron que el reporte de precios al mayoreo y al menudeo en la industria en China refleja
una diferencia marginal o nula.

150. Para efectos del calculo de valor normal, sefialaron que es razonable el uso de las referencias de precios, ya que para la
empresa Shanghai Phoenix, el Estudio establece que el porcentaje del total de su produccion se trata de bicicletas para nifio, que
representa el 5% de la producciéon nacional china y cuenta con 100 afios de experiencia en la fabricacion de bicicletas.
Puntualizaron que las referencias proporcionadas incluyen empresas productoras importantes en el mercado doméstico de China,
que sus precios son representativos y reflejan las condiciones de mercado en China.

151. Argumentaron que, como esfuerzo adicional, recurrieron a "Baidu", un motor de busqueda en China equivalente a
"Google", para buscar recomendaciones de bicicletas para nifios para 2024, obteniendo un articulo con la recomendacion de siete
marcas chinas para comprar de forma doméstica y tres de las siete recomendaciones refirieron a las empresas de las cuales se
obtuvieron las cotizaciones: Shenzhen Xidesheng, Shanghai Phoenix y Shanghai Permanent.

152. A partir de las referencias de precios obtenidas en el Estudio, presentaron un calculo de valor normal promedio simple,
por tipo de producto, es decir, por rodada de la bicicleta que se reporté en las cotizaciones. Adicionalmente, proporcionaron un
calculo promedio general para todos los tipos de rodadas en ddélares por pieza.

153. Debido a que las cotizaciones de precios presentadas para calcular el valor normal se encuentran fuera del periodo
objeto de revision, proporcionaron un ajuste por inflacion a partir del IPC de China, que obtuvieron de la fuente Trading Economics
en su pagina de Internet https://tradingeconomics.com/china/consumer-price-index-cpi.

154. Realizaron la conversion de precios reportados en las cotizaciones que sirvieron para calcular el valor normal de
bicicletas para nifios, de renminbis a dolares, con el tipo de cambio que obtuvieron de la pagina de Internet https://www.xe.com.

155. En la etapa de inicio, la Secretaria reviso las pruebas y metodologia relativas a los precios internos de las bicicletas para
nifos en China, proporcionadas en el Estudio y determind calcular el valor normal con la informacion y metodologias ahi
descritas.

156. Cabe sefalar que, a partir de lo observado en los pedimentos de importacion relacionado con las caracteristicas del
producto objeto de revision, la Secretaria contd con elementos que le permitieron revisar nuevamente las cotizaciones de precios
para el calculo del valor normal e identificé que algunas de estas no cumplen con la definicién de producto. Por ello, la Secretaria
determino excluir del anadlisis de valor normal estas referencias de precios.

157. La Secretaria calculd el valor normal como un precio promedio simple por tipo de producto, considerando el tamafio de la
rodada, y un precio promedio simple de todas las rodadas con la finalidad de compararlo con la mercancia importada identificada
como "Sin rodada".

b. Determinacion

158. De conformidad con los articulos 31 de la LCE, y 39, 40 y 58 del RLCE, la Secretaria calculd un valor normal por rodada
para las bicicletas para nifio en dolares por pieza para el periodo objeto de revision.

c. Ajustes al valor normal
i. Impuesto VAT

159. El Estudio sefald que, si bien, las referencias de precios se reportaron a nivel ex fabrica, algunas de ellas incluyen el
impuesto VAT, por las siglas en inglés de Value Added Taxes, por lo que para esos casos se ajustaron las cotizaciones con el 13%
por cargas impositivas.



160. Las Solicitantes sefalaron que utilizaron como fuente de informacion la pagina de Internet Trading Economics
https://tradingeconomics.com/. Acotaron que en esta pagina se establece que, en China, la tasa general para la venta de
productos corresponde a un impuesto del 13%. Afiadieron que la pagina de Internet del Ministerio de Finanzas de China sefala
que existen 18 tipos de impuestos distintos, siendo que el VAT es aplicable para bienes generales de venta como las bicicletas.

161. Por lo anterior, manifestaron que es procedente el ajuste propuesto al valor normal por cargas impositivas.
Proporcionaron la captura de pantalla de la pagina del Gobierno de China, cuya fuente es la pagina de Internet del Ministerio de
Finanzas del Gobierno de China, https://www.gov.cn/gongbao/content/2019/content_5416183.htm.

162. Las Solicitantes afirmaron que el impuesto estuvo vigente durante el periodo de revision y que entrd en vigor en 2019.
Como sustento, presentaron la captura de pantalla, tanto de la pagina Trading Economics como de la firma de auditoria
reconocida a nivel mundial PriceWaterhouseCoopers (PwC).

ii. Determinacioén

163. De conformidad con los articulos 2.4 del Acuerdo Antidumping, 36 de la LCE, y 53 y 54 del RLCE, la Secretaria ajusto el
valor normal por concepto del VAT a partir de la metodologia proporcionada en el Estudio sobre bicicletas para nifio aportada por
las Solicitantes.

4. Margen de discriminacion de precios

164. Con base en la informacion disponible y en los hechos de que se tiene conocimiento, de conformidad con los articulos 2.1
y 2.4, 6.8 y Anexo Il del Acuerdo Antidumping, 30, 54, 64 y 68 de la LCE, y 38, 39, 40 y 99, fraccion Il del RLCE, de acuerdo con
la informacion y las metodologias descritas anteriormente, la Secretaria analizé la informacion, comparé el precio de exportaciéon
con el valor normal y determiné que las importaciones de bicicletas para nifios originarias de China se realizaron en condiciones
de discriminacion de precios de 57.19 ddlares por pieza.

G. Cuota compensatoria

165. Con base en la informacion disponible en el expediente administrativo, el analisis y los resultados descritos en los puntos
107 al 164 de la presente Resolucion, la Secretaria determina que conté con elementos, informacion y pruebas pertinentes,
relativas al precio de exportacion, valor normal y sus respectivos ajustes, que le permitieron determinar un margen de dumping
superior al determinado en la Resolucion final de la investigacion antidumping. Por lo anterior, confirmé que se advierte un cambio
de circunstancias respecto del margen de discriminacién de precios.

166. Derivado de lo anterior, y de conformidad con lo establecido en los articulos 11.1, 11.2 y 11.4 del Acuerdo Antidumping,
68 de la LCE, y 99, 100 y 105 del RLCE, la Secretaria confirma que es procedente modificar la cuota compensatoria de 13.12
dolares por pieza y aplicar una cuota compensatoria definitiva de 57.19 ddlares por pieza, equivalente al margen de
discriminacion de precios calculado, sefialado en el punto 164 de la presente Resolucion.

167. Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 9.1, 11.1, 11.2 y 11.4 del Acuerdo Antidumping, 59,
fraccion |, 62 y 68 de la LCE, 99, fraccion | y 105 del RLCE, es procedente emitir la siguiente

RESOLUCION

168. Se declara concluido el procedimiento administrativo de revision de la cuota compensatoria impuesta a las importaciones
de bicicletas para nifios originarias de China, independientemente del pais de procedencia, que ingresan a través de la fraccion
arancelaria 8712.00.05 de la TIGIE, o por cualquier otra.

169. Se modifica la cuota compensatoria a que se refieren los puntos 1y 2 de la presente Resolucién, y se determina aplicar
una cuota compensatoria de 57.19 dodlares por pieza a las importaciones de bicicletas para nifios originarias de China,
independientemente del pais de procedencia, que ingresen a través de la fracciéon arancelaria 8712.00.05 de la TIGIE, o por
cualquier otra.

170. Con fundamento en el articulo 87 de la LCE, la cuota compensatoria a que se refiere el punto inmediato anterior de la
presente Resolucion se aplicara en ddlares por pieza, debiéndose liquidar en su equivalente en moneda nacional.

171. Compete a la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico aplicar la cuota compensatoria definitiva a que se refiere el punto
inmediato anterior de la presente Resolucion en todo el territorio nacional.

172. De acuerdo con el articulo 66 de la LCE, los importadores que conforme a esta Resolucion deban pagar la cuota
compensatoria definitiva, no estaran obligados a su pago, si comprueban que el pais de origen de la mercancia es distinto a
China. La comprobacion del origen de la mercancia se hara conforme a lo previsto en el "Acuerdo por el que se establecen las
normas para la determinacion del pais de origen de mercancias importadas y las disposiciones para su certificacion, para efectos
no preferenciales" (antes "Acuerdo por el que se establecen las Normas para la determinacién del pais de origen de mercancias
importadas y las disposiciones para su certificacion, en materia de cuotas compensatorias"), publicado en el DOF el 30 de agosto
de 1994, y sus posteriores modificaciones publicadas en el mismo 6rgano de difusién el 11 de noviembre de 1996, 12 de octubre
de 1998, 30 de julio de 1999, 30 de junio de 2000, 1y 23 de marzo y 29 de junio de 2001, 6 de septiembre de 2002, 30 de mayo
de 2003, 14 de julio de 2004, 19 de mayo de 2005, 17 de julio y 16 de octubre de 2008, y 4 de febrero de 2022.

173. Notifiquese la presente Resolucion a las partes interesadas comparecientes.

174. Comuniquese esta Resolucion a la Agencia Nacional de Aduanas de México y al SAT, para los efectos legales
correspondientes.

175. La presente Resolucion entrara en vigor el dia siguiente de su publicacion en el DOF.
176. Archivese como caso total y definitivamente concluido.

Ciudad de México, a 21 de agosto de 2026.- El Secretario de Economia, Marcelo Luis Ebrard Casaubon.- Rubrica.






